MHENMA

Zwei Thesen: Sind religiése Erfahrungen liberhaupt
dialogfahig?
Was sind die Bedingungen fiir Begegnung

von Religionen im Klassenzimmer?
Paul Knitter

Sind re|igi55e Erfahrungen deren Ausdruckformen des Heiligen zu 6ffnen. Je

.. . vy tiefer jemand in das Besondere der eigenen religié-
?
Uberhaupt d|alogfah|g. sen Tradition eintaucht, desto mehr sollte er das

* Religiése Erfahrungen sind tatsachlich dialogfahig; Bedurfnis spiren das Heilige auch in anderen
aber sie sind auch immer dialogbegrenzt. Religionen zu suchen.

e Die Grinde, dass sie sowohl die Fahigkeit und die Be- - Die universelle Qualitat der religidsen Erfahrung
grenztheit haben, liegen in dem doppelten und mit- treibt einen Menschen dazu, diese Erfahrung mit
einander verbundenen Charakter der religiosen Erfah- anderen zu teilen, anderen die Wunder, die er
rung: ihre Besonderheit (particularity)* und ihre Uni- gespurt hat, bekannt zu machen. Das Heilige, das
versalitat (universality). man erfahren hat, kann man nicht fir sich behalten.

_ Besonderheit: Es scheint nicht so etwas wie eine Ein religidser Mensch ist natlrlich ein ,Missionar”,
totale, unmittelbare, kulturell nackte, religi¢se Er- in de.m Sinne, dass er gine Person isjc, die das Gute,
fahrung zu geben. All" unsere Erfahrungen des Hei- das sie entdeckt hat, mit anderen teilen méchte.
ligen (the Di.vine) geschehen durch bf:s.ondere (kon- ¢ Die Besonderheit aller religiésen Erfahrungen bewirkt,
krete, ,particular”) Formen, an spezifischen Orten, dass diese Erfahrungen dialogbegrenzt sind.

und im allgemeinen auch in einer spezifischen Tradi-
tion. Es ist nicht moglich, diese Besonderheit véllig
zu Ubersteigen; wenn man eine bestimmte Form
oder Tradition Ubersteigt, so passiert dies nur durch
die Vermittlung einer anderen Form oder eine ande-

- Wenn ein religidser Mensch versucht, das univer-
sell Heilige im anderen zu verstehen, oder wenn er
versucht, das universell Heilige in der eigenen Reli-
gion zu kommunizieren, macht er das immer aus
einer besonderen (,particular”) Sichtweise heraus,

e Tra'dltlon.. . S ) ] in einer spezifischen Sprache und in den Symbolen
~ Universalitdt: Gleichzeitig ist das, was in dieser der eigenen Tradition. Wahrend es ihre eigene spe-
spezielle Form oder Vermittlung erfahren wird, im- zifische Perspektive ist, die ihn dazu treibt, das
mer auch etwas, das darUber hinaus geht. Es ist uni- Heilige im anderen zu suchen, ,farbt” oder ,be-
versal. Vermittelt durch eine spezifische Tradition, dingt” diese Perspektive auch immer, was er im an-
kann es doch nicht auf diese Tradition begrenzt wer- deren sieht. Er ist nie imstande, véllig und wahr das
den. Die Person, die eine religiose Erfahrung macht, Heilige durch die Augen einer anderen Tradition zu
ist sich dieser Universalitat bewusst. Das universell sehen. Derartige Beschrankungen mussen im Sinn
Heilige wird durch das konkrete Heilige offenbar. behalten werden, wenn wir nicht Gefahr laufen
* Die Universalitat jeglicher religidser Erfahrung ist das, wollen, nur unsere eigene Reflexion der anderen
was diese Erfahrungen dialogfahig macht, und dies aus Religion zu sehen, ohne dass wir uns bewusst sind,
zweierlei Grund: was wir eigentlich tun.

- Religidose Menschen splren, oder werden sich be-
wusst, dass das Objekt ihrer Erfahrungen etwas ist,

das nicht auf die eigene religiése Tradition begrenzt Was sind die Bedingungen fir Begegnung
werden kann. Es ist eine Wirklichkeit (reality), die in von Religionen im Klassenzimmer?

vielfaltigen , Konkretionen”, in vielfaltigen religio- ) ) o _
sen Traditionen, zu finden ist. Wahrend der religi®- * Die Bedingungen fur eine echte Begegnung von Reli-
se Mensch darum tief davon Uberzeugt ist, dass er gionen im Klassenzimmer sind zwei — und beide mus-
das Heilige in dieser besonderen Form erfahren hat, sen in einer dynamischen Beziehung zu einander ge-
ist er sich gleichzeitig auch dessen bewusst, dass das halten werden.
Heilige nicht nur in diesen besonderen Form gefun- * Aufgeschlossenheit (Openess)
den werden kann. Gerade deswegen spUrt der

- Lehrer/innen mdussen ihren Schiler/innen (Stu-
Mensch den Wunsch, ja die Notwendigkeit, sich an- ¢

_—— dents) helfen, anderer Religionen gegeniber wirk-
* Ubersetzung: Dr.Harmjan Dam. Der Begriff ,Particularity” hat im lich offen zu sein. Dies bedeutet, dass die Schu-
Englischen ein sehr breites Wortfeld: besonders, spezifisch, konkret usw. . ..

Im Deutsch ist Partikularitat enger: ,einen Teil betreffend”, vgl. den poli- ler/innen folgendes anerkennen mussen:
tischen Partikularismus, die Bestrebung kleiner Lander die Interessen
gegenuber dem Ganzen durchzusetzen. Der sprachliche Gegensatz ,par- .
ticularity - universality” geht bei der Ubersetzung ins Deutsche verloren. ben kénnen.

- dass andere Religionen einen Wert an sich ha-
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- dass dieser Wert unterschiedlich, ja sogar sehr
unterschiedlich von den Wertvorstellungen der
eigenen Religion sein kann.

— dass die Schuler/innen darum erwarten kénnen,
etwas aus anderen Religionen zu lernen, das sie
nicht aus der eigenen Religion lernen kénnen.

- dass die Anerkennung der Wahrheit anderer
Religionen nicht bedeutet, dass sie die Wahr-
heit der eigenen leugnen mussen. (Und dies
kann sogar so sein, wenn es offensichtlich Wi-
derspriche zwischen zwei Religionen gibt.)

- Eine derartige Aufgeschlossenheit anderen Religi-
onen gegeniber erfordert, so scheint es jedenfalls,
dass die Schulerlnnen anerkennen, dass das Heilige
nicht von nur irgeneiner Religion ,umfaBt” werden
kann. Dies bedeutet, dass es nicht so etwas gibt, wie
eine absolute Religion (im Sinne einer Religion, die
,alle” Wahrheit, oder die ,letztendliche” Wahrheit
Uber das Heilige besitzt).

¢ Hingabe (Committment)

- Die Schiler/innen mussen dazu ermutigt werden,
die Wahrheit der eigenen Religion zu bekennen,
stolz auf sie zu sein, dazu zu stehen, dartber Zeug-
nis abzulegen.

- Wahrend Schuler/innen dazu ermutigt werden
sollten, von anderen Religionen zu lernen, sollten
sie auch dazu angespornt werden, andere das zu
lehren, von dem sie meinen, dass das aus ihrer eige-
nen Religion wertvoll ist.

- Hingabe zur eigenen Religion wurzelt in der Aner-
kennung der Einzigartigkeit (uniqueness) jeder
Religion: jede Religion hat etwas Spezielles, Eigenes,
das sie in der Begegnung von Religionen einzubrin-
gen hat, etwas worauf sie achten soll, es nicht zu
verlieren.

—Sich der eigenen Religion hinzugeben wird manch-
mal von den Schuler/innen erfordern, dass sie sich
anderen Religionen gegenuber kritisch duBern, und
sagen was sie an der anderen Religion fur nicht
richtig (incorrect) halten. Sicher, dies muss sehr sorg-
faltig und mit Respekt gemacht werden und im
Bewusstsein, dass die Kritik moglicherweise falsch
verstanden wird, die aber notwendig ist, einzu-
bringen.

¢ Das Gleichgewicht (balance) zwischen Aufgeschlossen-
heit und Hingabe, ist - wie das Gleichgewicht zwischen
Partikularitat und Universalitat - dynamisch und oft
paradoxal. Es gibt keine eindeutigen Regeln, wie das
Gleichgewicht gehandhabt werden kann. Man kann
dies nur aus der Praxis lernen (learning by doing).
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Eine fur Schuler/innen geeignete Kurzbiographie von Paul F. Knitter ist in
den Schénberger Hefte 3/98 S. 11 aufgenommen. (Harmjan Dam)

- Paul F. Knitter

Paul Knitter ist amerikanischer Katholik und lehrt
Theologie an der Xavier University in Cincinnati. Er
wollte anfanglich Missionar werden und trat dazu
1958 in die Societas Verbi Divini ein, die vor allem
im fernen Osten aktiv war. 1962 beendete er sein
Studium als Bachelor der Philosophie und studier-
te anschlieBend an der papstlichen Universitat
Gregoriana in Rom. Dies war zur Zeit des Zweiten
Vatikanischen Konzil. Hier lernte er die Theologie
Karl Rahners kennen und dessen ,,inklusivistische”
Auffassung Uber das Verhaltnis des Christentums
zu den Religionen.

Knitter studierte anschlieend in Marburg an der
protestantischen Fakultat Theologie und schloss
seine Studien mit einer Dissertation ,Towards a
Protestant Theology of Religions” ab. Die Begeg-
nung mit einem muslimischen Kommilitonen stell-
te seine ,inklusivistische” Theologie in Frage.

1972 wurde er Professor
fur Theologie in Chicago
am Catholic Theological
Union. 1975 verlie der
die S.V.D. und wechselte
zur Xavier University. 1985
publizierte er sein Buch
! .No other name?” Es er-
schien 1988 auf Deutsch:
+Ein Gott - viele Religio-
nen, Gegen den Absolutheitsanspruch des Chris-
tentums.” Weitere Publikationen machten ihn
weltweit als Vertreter einer ,pluralistischen”
Theologie der Religionen bekannt. Durch sein
Engagement — mit seiner Frau Cathy - in der ame-
rikanischen Friedensbewegung (u.a. sanctuary
movement), vertritt Knitter einen befreiungstheo-
logischen, dkologischen Ansatz im Dialog der Reli-
gionen.

Paul F Knitter © Dam
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Passend zum Heft bringt die Ton- und Bildstelle der EKHN eine
Tonbildserie ,,Gottes-Hauser" heraus mit Dias von verschiede-
nen Gottes-Hausern (Kirche, Synagoge, Moschee und buddhisti-
scher Tempel). Musik und Texte, die in diesen Hausern gesun-
gen, gespielt oder gebetet werden, stehen auf einer CD zur Ver-
figung.

Beide Materialien kénnen im RPZ Schonberg bestellt wer-
den. Preis: Schonberger Sonderband 15.—- DM / Tonbildserie
14.— DM (zzgl.Versand)
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