Jesus — und kein Ende

Peter Miiller

Jesus ist ,in’, wie man nur ,in’ sein
kann: Er taugt zum Aufmacher
groBer Zeitschriften. Das Nachrich-
tenmagazin ,Focus” fragt auf sei-
ner Titelseite am 29. Marz 1997:
.Neuer Streit in der Forschung:
Glauben wir an den richtigen Hei-
land?” Schon am 27. 5. 1995 titelte
der ,Spiegel”: ,,Gesucht: Ein Mensch
namens Jesus”. Am 18.12.1995 ging
das ,Time Magazine” auf ,The
Search for Jesus”. Und im Internet
findet man unter den gangigen
Suchmaschinen zum Stichwort Jesus
eine geradezu Uberwaltigende An-
zahl von Web-Sites (z.B. unter http:
/iwww.yahoo.com 936 Web-Sites in
23 Kategorien am 14.11.1997).

Mit dem Streit, auf den der Focus-
Titel anspielt, ist die gegenwartige,
sogenannte ,dritte Runde” in der
Ruckfrage nach dem historischen
Jesus gemeint. Wer , dritte Runde” sagt, setzt voraus, daf3
andere Fragerunden vorausgegangen sind. Da manche
der gegenwartigen Probleme nur verstandlich werden,
wenn man die friheren Fragestellungen kennt, gebe ich
im folgenden zunéachst einen ganz knappen Uberblick
Gber die bisherigen Phasen in der Jesusforschung. Im
zweiten Abschnitt gehe ich auf gegenwartige Problem-
stellungen ein, wie sie in der wissenschaftlichen Literatur
einerseits und in populdren Jesusblchern andererseits zu
finden sind. Im dritten Abschnitt versuche ich, mit einigen
methodischen Hinweisen den Blicherwald zu Jesus etwas
zu lichten. Danach geht es im vierten Abschnitt um eini-
ge grundlegende Erkenntnisse zum historischen Jesus
und schlieBlich fuge ich noch einige Uberlegungen zum
Thema ,Jesus im Religionsunterricht” an. Zu allen BU-
chern, die im folgenden genannt werden, finden sich die
bibliographischen Angaben im Anhang.

1. Notwendige Erinnerung

In der Erforschung des historischen Jesus kann man ver-
schiedene Phasen unterscheiden:

1.1 Im 19. Jahrhundert ging es der ,lLeben-Jesu-For-
schung” darum, das traditionell-kirchliche Jesusbild von
der dogmatischen Ubermalung zu befreien und zum
wirklichen, historischen Jesus vorzudringen. Dabei spielte
die Quellenfrage eine besondere Rolle. Die synoptischen
Evangelien bekamen gegentber dem Johannesevange-
lium die Prioritat bei der Rickfrage nach Jesus, und inner-
halb der Synoptiker wiederum das Markusevangelium.
Anhand dieses Evangelium unternahm man den Versuch,
die Biographie Jesu nachzuzeichnen. Im Mittelpunkt

AUF DEN SPUREN DES HISTORISCHEN CHRISTUS

Gesucht: Ein Mensch
namens Jesus

stehen dabei die Vorstellungen
von Jesus als edlem Menschen, als
Tugendlehrer, als Verkinder eines
Gottesreiches, das in den Men-
schen zunehmend Gestalt gewin-
ne.

Das Ende dieser Phase ist vor allem
mit Albert Schweitzer's Buch ,Ge-
schichte der Leben-Jesu-Forschung’
aus dem Jahr 1906 verbunden. In
dieser bis heute sehr lesenswerten
Arbeit legte Schweitzer dar, daf3
und wie sich die Jesusdarstel-
lungen der Leben-Jesu-Forschung
jeweils ihren eigenen Jesus schufen
und sich dabei vor allem an den
ethischen Idealen der jeweiligen
Verfasser orientierten. Schweitzer
selbst zeichnete demgegentber
einen ganz und gar eschatologi-
schen Jesus, dessen Erwartung der
kommenden Gottesherrschaft sein
ganzes Denken und Handeln bestimmt habe.

1.2 Die tiefe Verunsicherung des 1. Weltkrieges fuhrte
auch in der Frage nach Jesus zu einem neuen Nach-
denken. Die Leitlinie der nun einsetzenden Phase wurde
von Rudolf Bultmann vorgegeben. Er ging davon aus, daf3

17 Jesus ist ,in",
wie man nur ,in‘ sein kann. {a

wir vom historischen Jesus so gut wie nichts mehr wissen
kédnnen, da die Quellen (also im wesentlichen die Evan-
gelien) an der Personlichkeit Jesu gar nicht interessiert
gewesen seien. Nicht um die Darstellung von Historie sei
es ihnen gegangen, sondern um Verkindigung und
Anrede, also um das ,Kerygma’ (das ist ein wichtiger Be-
griff bei Bultmann). Diese in sich geschlossene und beein-
druckende, theologisch akzentuierte Konzeption brachte
die Frage nach dem historischen Jesus fur 30 Jahre fast
vollig zum Schweigen.

1.3 Ab der Mitte der 50er Jahre beginnt bei den
Schilern Bultmanns selbst eine neue Phase. Man bezeich-
net diese Phase als die ‘neue Frage’' nach Jesus. Zwar sej
die jeweils besondere theologische Akzentuierung der
Evangelien nicht zu Ubersehen; gerade diese Verschie-
denheit (die Variation des Kerygmas) fordere aber doch
die Ruckfrage nach dem historischen Jesus. Deswegen
stellt man jetzt die Frage nach der Kontinuitdt zwischen
dem historischen Jesus und der Verkiindigung der
Evangelien. Dabei bemuht man sich vor allem um die
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Herausarbeitung der Lehre Jesu. Mit Hilfe verschiedener
Kriterien versucht man nun, diese Lehre genauer zu
bestimmen. Als wichtigstes Kriterium kommt das soge-
nannte ,Differenzkriterium’ zum Zuge, das von Ernst
Kasemann formuliert wurde: EinigermaBen festen histori-
schen Boden unter den FUBen habe man nur, wenn sich
eine bestimmte Jesustradition weder aus dem Judentum
noch aus dem frithen Christentum ableiten lasse.

1.4 Demgegenliber versucht die moderne judische
Jesusforschung, Jesus gerade im Rahmen des Judentums

7, DaB Jesus Jude war, gehirt heute zu
den Grunderkenntnissen der Riickfrage
nach dem histovischen Jesus. a“

zu verstehen. Vor allem die Arbeiten von David Flusser,
Schalom Ben Chorin und Pinchas Lapide sind dabei einem
breiteren Publikum bekannt geworden. Sie stellen Jesus
als gesetzestreuen Juden dar, als ,Bruder Jesus’, als Phari-
séer, als jadischen Charismatiker und auf jeden Fall als
ganz und gar im judischen Denken und in judischen Tradi-
tionen beheimatet. Diese Arbeiten haben stark auf die
christliche Jesusforschung eingewirkt. DaB Jesus Jude war
und im Rahmen des zeitgendssischen Judentums betrach-
tet werden muB, gehért heute zu den Grunderkennt-
nissen der Rickfrage nach dem historischen Jesus. Diese
Erkenntnis bringt aber zugleich das Differenzkriterium
ins Wanken. Wenn namlich Jesus als Jude wahrgenom-
men wird, dann kann man seine Lehre nicht einfach in
Abgrenzung gegenlber dem Judentum bestimmen.

2. Verwirrende Vielfalt

Damit kommen wir in die Gegenwart. In der gegenwarti-
gen Diskussion muB3 man zwei Bereiche unterscheiden:

2.1 Auf der einen Seite ist seit etwa 20 Jahren in der
wissenschaftlichen Diskussion — neben der Leben-Jesu-
Forschung des 19. Jahrhunderts und der ,neuen Frage’
nach Jesus — die schon erwahnte dritte Fragerunde im
Gang. Wie lebhaft die Diskussion geworden ist, kann man
exemplarisch an der Bibliographie von C. A. Evans sehen,
die Uber 1000 Buch- und Aufsatztitel zu Jesus aus den
letzten 25 Jahren umfaBt. Man ist sich nun im wesentli-
chen einig darin, daB Jesus vor dem Hintergrund des zeit-
gendssischen Judentums verstanden und daB das Dif-
ferenzkriterium aufgegeben werden muB. Welche Kri-
terien aber an dessen Stelle treten sollen und auf welche
Weise man Jesus in das Judentum einordnen kann, wird
sehr unterschiedlich gesehen. Ich will dies an vier neueren
Blichern zeigen.

- Der judische Gelehrte Geza Vermes vertritt in seinem
Buch ,Jesus der Jude” die Auffassung, daf3 Jesus nur vor
dem landlichen galildischen Hintergrund des ersten
Jahrhunderts verstanden werden kénne. Charakteri-
stisch fUr Galilaa sei ein ,unbandiges Judentum® gewe-
sen, das gelegentlich zum Chauvinismus geneigt und
die aufstandischen Zeloten ebenso hervorgebracht

habe wie heilige, charismatische Manner wie beispiels-
weise Chanina ben Dosa. Als ein solcher heiliger Wun-
dertdter Galildas sei auch Jesus zu verstehen, der sein
Leben ganz von Gott her verstanden und die Umkehr zu
Gott verkindet habe. Hinter der Forderung der Umkehr
trete die Frage nach einem bestimmten Zeitpunkt des
Kommens Gottes zurtick.

—In dem Buch ,Der historische Jesus” von John Dominic
Crossan findet man eine génzlich andere Vorstellung
von Jesus. Fur ihn ist Galilda zur Zeit Jesu durch und
durch hellenistisch gepragt. Jesus habe im galildischen
Sepphoris die hellenistische Lebensart, Kultur und
Philosophie kennengelernt und dabei besonderen
Zugang zur kynischen Philosophie gefunden. Der
Kynismus sei insgesamt mehr eine Lebensform als eine
Philosophie gewesen. Als kynischer Wanderprediger
habe Jesus ein inklusives Judentum und einen 6kono-
mischen und religiésen Egalitarismus vertreten, mit
dem er das normale Denken der romischen Macht in
Frage stellte. Wer sich seiner Botschaft ¢ffnete, dem
habe sich das Reich Gottes unmittelbar ge6ffnet.

Wieder eine andere Jesusvorstellung legt Ed Parish
Sanders in seinem Buch ,Der Sohn Gottes” vor. Fir ihn
ist Jesus ein eschatologischer Prophet. In symbolischen
Handlungen (Einzug nach Jerusalem, Tempelreinigung,
Abendmahl) habe er auf das bevorstehende Eingreifen
Gottes hingewiesen. Sich selbst habe er als Statthalter
gesehen, eine Rolle, die er auch im kUnftigen Gottes-
reich einnehmen werde.

- Noch einmal einen anderen Weg geht Marcus J. Borg in
seinem Buch , Jesus. Der neue Mensch”. Fr ihn ist Jesus
ein Mensch, der ganz zentral die Existenz des Geistes
bezeuge und ein eindrucksvolles Bild fir das Leben im
Geist gebe. In allen Kulturen gebe es religitse Person-
lichkeitstypen, von denen aus man auch Jesus verstehen
kénne, namlich als Charismatiker, der Kranke heilte, als
Weiser, als Prophet und als Grunder einer religidsen
Bewegung.

Natlrlich erhebt sich die Frage, wie sich diese unter-
schiedlichen Jesusdeutungen erklaren lassen, zumal bei
Blchern, die allesamt mit wissenschaftlichem Anspruch
auftreten. Es gibt verschiedene Griinde daftr. Zum einen
werden die Quellen unterschiedlich gewichtet. Wahrend
fur Sanders die synoptischen Evangelien die Hauptquelle
darstellen, zieht Vermes dartber hinaus eine Reihe zeit-
genossischer judischer Schriften gleichberechtigt heran,
und Crossan verwertet von den Evangelien nur die seiner
Meinung nach altesten Schichten und daneben vor allem
das apokryphe Thomasevangelium. Aber nicht nur die
Quellen werden unterschiedlich gewichtet, auch die
Methoden sind verschieden, mit denen sie untersucht
werden. Die Methode von Vermes ist der religionsge-
schichtliche Vergleich mit dem zeitgendéssischen Juden-
tum. Crossan geht allein von der Worttberlieferung Jesu
aus, untersucht diese aber mit Hilfe kultur- und epochen-
Uberschreitender Methoden der Sozialanthropologie. Far
Sanders ist auf die Wortlberlieferung dagegen nur wenig
VerlaB; er stUtzt sich vielmehr auf Jesu Handlungen, die er
mit Hilfe der grundlegenden Arbeitsschritte der histori-
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schen Kritik untersucht. Und Borg legt eine allgemeine
Charakterisierung geisterfiliter Menschen zugrunde, an
der er Jesus miBt. So kann man festhalten: In diesen vier
Biichern werden die Quellen unterschiedlich gewichtet
und mit Hilfe verschiedener Methoden ausgewertet.

Offensichtlich ist mit dem
»y o
Namen Jesu Geld zu verdienen.

Deshalb ist es nicht verwunderlich, daB die Darstellungen
Jesu differieren, dafB Jesus auf der einen Seite der escha-
tologische Prophet ist und auf der anderen ganz
uneschatologisch, daB er vom Gottesreich hier im Sinne
gelebter Gute und Solidaritat spricht und dort im Blick
auf das unmittelbar bevorstehende Eingreifen Gottes.
Wie soll man sich Jesus nun aber vorstellen, wenn in der
wissenschaftlichen Diskussion so unterschiedliche Thesen
vertreten werden?

2.2 DaB es neben der wissenschaftlichen Literatur auch
einen Boom an popularen Jesusbiichern gibt, erschwert
die Frage noch erheblich. Offensichtlich ist mit dem
Namen Jesu Geld zu verdienen. Man kann das sehr gut an
einem Bestseller der letzten Jahre sehen, =n dem Buch
von M.Baigent und R. Leigh: VerschluBsa.ne Jesus. Die
Qumranrollen und die Wahrheit Uber das fiihe Christen-
tum (Minchen 1991 und weitere Auflagen). In diesem
Buch kommt Jesus erstaunlicherweise nur ganz am Rande
vor. Uberwiegend geht es um ein bestimmtes Verstandnis
der Qumranschriften, und im englischen Originaltitel
(The Dead Sea Scrolls Deception) ist Jesus gar nicht
erwahnt. Aber offenbar dachte der deutsche Verlag, daf3
sich das Buch mit Jesus im Titel besser verkaufe, und der -
von der Sache her gesehen voéllig ungerechtfertigte -
Erfolg hat das bestatigt. Manch anderer Verlag hat ahn-
lich kalkuliert: Da gibt es beispielsweise das Buch zu
JJesus, der erste neue Mann” (Franz Alt), das in der
Tradition der tiefenpsychologischen Deutung Jesu steht;
die abstruse — und langst widerlegte — Vorstellung von
Jesus, der nach seiner Kreuzigung nach Indien gehe, wird
neu aufgelegt (Holger Kersten u.a.); vielfach behandelt
wird das Thema Jesus und die Frauen, beispielsweise
unter der Uberschrift ,Das Liebesleben des Nazareners”
(Hubertus Mynarek); dieses Liebesleben war freilich,
wenn man Barbara Thiering (Jesus von Qumran) glaubt,
mit zwei EheschlieBungen (und drei Kindern von Maria
Magdalena) relativ stabil; verschiedentlich taucht in
Buchtiteln das Stichwort Verschwérung auf (z.B. Kamal
Salibi, Die Verschwérung von Jerusalem); Jesus wird als
Vegetarier vorgestellt (Carl Anders Skriver) oder wieder-
holt als (anachronistischer) Anklager der katholischen
Hierarchie (z. B. Uli Weyland); es gibt sogar einen ,Au-
genzeugenbericht eines Zeitreisenden von den letzten elf
Tagen des Jesus von Nazareth” {J. Benitez, Operation Je-
sus); und Hans Conrad Zander 1&6t in seinem Jesus-Blch-
lein die interessierte Offentlichkeit wissen, ,warum ich
Jesus nicht leiden kann”.

Der populdre Jesusbiicher-Boom ist gewaltig — und gera-
de deswegen héchst verwirrend. Wenn man beispielswei-

se die Qumranschriften und die Geschichte ihrer Aus-
legung nicht im Detail kennt, kann die spannende Dar-
stellung von Baigent und Leigh schon beeindrucken. Die
wissenschaftlichen Blicher der besten Qumran-Experten
erscheinen dagegen in kleinen Auflagen, sind mit Fach-
begriffen gespickt, deshalb nur den Fachleuten zugang-
lich und kénnen so in breiteren Kreisen kaum fur Auf-
klarung sorgen. Hinzu kommt, daB fast alle Autoren
popularer Jesusblcher auBerordentlich selbstsicher auf-
treten, an kritischen Rundumschladgen gegentber Kirche
und theologischer Wissenschaft keineswegs sparen und
dabei flussig, oft geradezu flott und eingéngig schreiben.
Gegen diese Mischung hat es eine ruhige und sachliche
Aufklarung oft nicht leicht.

Gleichwohl ist sie dringend notwendig, denn viele der
populdren Jesusblicher leiden an grundlegenden sachli-
chen und methodischen Mangeln. Drei davon will ich
nennen: Ein GroBteil der so selbstsicher vertretenen Theo-
rien (z.B. die, daB Jesus seine Kreuzigung Uberlebt habe
und dann nach Indien gegangen sei) stammt aus dem 18.
und 19. Jahrhundert und ist 1angst (zum Beispiel in Albert
Schweitzers Buch Uber die Leben-Jesu-Forschung) wider-
legt. Da aber das 6ffentliche Gedachtnis kaum uber eine
Generation hinausgeht, kann man selbst eindeutig
falsche Thesen mit einem gewissen zeitlichen Abstand
wieder als neue Erkenntnis vorstellen. DaB diese Thesen
aufgenommen und neu diskutiert werden, hangt zwei-
tens damit zusammen, daB sie haufig mit massiver

Zuverlissige Erkenntnisse

” th.l {

iiber Jesus von Nazare

Kirchenkritik verbunden sind. Kirchenkritik aber ist in der
Gegenwart wieder einmal en vogue, und wenn man nun
mit scheinbarer Sicherheit darlegt, daB Kirche und
Theologie bis in die Gegenwart hinein Jesus vollig
miBverstehen, wird faktisch diese gegenwartige kritische
Grundhaltung bedient. Jesus selbst wird gewissermaBen
zum ersten und unwiderlegbaren Kritiker der Kirche.
Unwiderlegbar ist drittens aber auch das methodische
Vorgehen, das sich in vielen populéren Blichern findet.
Man kann das gut an Barbara Thiering's Buch zu ,Jesus
von Qumran” sehen. Nach Thiering muB man zwischen
den Aussagen der Textoberflache und den darunter lie-
genden, eigentlich gemeinten historischen Aussagen
unterscheiden. Die Oberfliche sei bestimmt fUr die
,unmiindigen Kinder”, die eigentlichen Aussagen fur die
,Eingeweihten”. Diese Methode macht die Autorin letzt-
lich unangreifbar, denn wer immer den biblischen Text
liest und nicht in ihrem Sinn versteht, hat den Stand des
oder der Eingeweihten eben noch nicht erreicht. Eine ver-
gleichbare Argumentationsstruktur findet sich in vielen
Blichern. Auf diese Weise kann man sich mit jeder These
problemlos jeder zweifelnden Rickfrage entziehen. Hier
ist nicht gentigend Platz, um dies im einzelnen darzustel-
len. Wer zuverlassige Fuhrer durch die Jesus-Phantasien
und den Jesus-Biicherwald sucht, sei darum verwiesen auf
die Arbeiten von Josef Dirnbeck und Roman Heiligenthal.

4
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. Schneisen im Biicherwald

woh! die diffuse Lage im wissenschaftlichen als auch kuindigung oder im schulischen Unterricht einen Le
ie verwirrende Vielfalt von Jesusdeutungen im popu- anspruch tber sich selbst hinaus vortragen. Naturlich

dren Bereich wecken das BedUrfnis nach zuverldssigen es legitim, eigene und sehr persénliche Vorstellungen v
rkenntnissen Gber Jesus von Nazareth. Und es ist keines-

vegs so, daB es solche Erkenntnisse nicht gabe. Man darf
ich durch die Vielfalt der Meinungen, der Quelten und
jer Methoden nur nicht ins Bockshorn jagen Iassen Nich

insgesamt einem

b Neue- Iestament
nach dem histori- i

Juyd|5chen Kontext

nfang an als Worte
zahltradition Gesc

tzen und fragen mussen, ob und wie die Worte Jesu mit
gstimmten Elementen der Erzahltradition (zum Beispiel und die ethische Verkiindigung zu nennen.

Der zentrale Begriff der Verklindigung Jesu ist dia
~Gottesherrschaft”. Das geht durchgangig aus der ge{
4 DaB Jesus als Zentralgestalt des Christentums viele -

@rstellungen und Projektionen auf sich zieht, ist nicht
% irwunderlich. Gerade aus diesem Grund ist die Frage, ob
sich diese Vorstellungen an den biblischen Quellen verifi-

Bild: Soung Min, 100Jahre



alles dies hat einen gemeinsamen Bezugspunkt in der
Herrschaft Gottes.

Besonders deutlich wird dies an den Gleichnissen, die in
der Regel — und mit Recht — als authentische Jesusiber-
lieferung verstanden werden. Zwar gehoren Gleichnisse
in judische Tradition hinein, sie weisen aber im Rahmen
dieser Tradition dennoch eine besondere Pragung auf. So

) Die Verkiindigung Jesu ist von der
Erwartung bestimmt, dal3 Gottes Wille

und Herrschaft sich in der Welt bald
{a

durchsetzen werden.

findet sich beispielsweise der Vergleich Israels mit einem
Weinberg bereits in Jes 5,1-7. Im Gleichnis von den bésen
Winzern (Mk 12,1-12). wird dieser Vergleich aufgenom-
men, aber zugleich eigenstandig interpretiert. Sowohl in
literarischer als auch in inhaltlicher Hinsicht zeigen die
Gleichnisse Jesu eindeutige Merkmale der Eigensténdig-
keit. Was Joachim Jeremias vor Jahrzehnten formulierte
(die Gleichnisse sind ,Urgestein der Uberlieferung” von
Jesus), hat deshalb nach wie vor Gultigkeit. Bei der
Interpretation der Gleichnisse hat sich allercings gegeni-
ber Jeremias viel getan. in den Bildern unc' Geschichten,
die Jesus vorstellt, werden Alltagserfahrungen aufgegrif-
fen und gewissermaBen transparent gemacht. Die
Erfahrungen weisen Uber sich selbst hinaus, werden zum
Bild, zum Gleichnis fir Gott und seine Herrschaft. Dabei
kommt es zu sehr charakteristischen und zum Teil sehr
unkonventionellen Akzentsetzungen: Vom Senfkorn wird
nicht nur im Sinne sprichwértlicher Kleinheit erzahlt, son-
dern in einem Vorgang erstaunlichen Wachstums, der
gerade deshalb zum Bild fur die Gottesherrschaft werden
kann; von einem Vater wird erzahlt, der seinem ,verlore-
nen Sohn” die Liebe ohne Bedingungen bewahrt; von
einem Weinbergsbesitzer, der seine Arbeiter nicht nach
ihrer Leistung entlohnt, sondern nach dem, was sie brau-
chen. Das heiBt: Die Erfahrung alltaglichen Erlebens wird
zum Anknipfungspunkt fur Jesu Verkindigung von der
Gottesherrschaft; aber zugleich wird die Kenntnis des
Ublichen aufgebrochen und damit gedffnet fir eine
Ahnung von der Gottesherrschaft, die menschliche
Erfahrung Ubersteigt.

Insgesamt ist die Verkiindigung Jesu von der Erwartung
bestimmt, daB Gottes Wille und Herrschaft sich in der
Welt bald durchsetzen werden. Diese eschatologische
Erwartung der Verkiindigung Jesu ganz abzusprechen
(wie Crossan dies tut), ist mit den Quellen nur in Einklang
zu bringen, wenn man alle Zukunftsaussagen als sekun-
dar ausscheidet. Dazu aber besteht Uberhaupt kein
AnlaB. Eine andere Frage ist freilich, wie Zukunft und
Gegenwart in der Verkiindigung Jesu zusammenhéngen.
Ein ganz aufschluBreicher Text ist in diesem Zusammen-
hang das Vater Unser (Mt 6,9-13). Hier werden Bitten, die
sich auf die Zukunft beziehen (vor allem die beiden soge-
nannten ,Du-Bitten”: Dein Name werde geheiligt, dein
Reich komme), mit Bitten verbunden, deren Horizont die
Gegenwart ist (die ,Wir-Bitten”: Unser tigliches Brot gibt

uns heute, vergib uns unsere Schuld, fuhre uns nicht in
Versuchung). Diese Verbindung der Bitten weist auf eine
Grundstruktur der Verkindigung Jesu hin: Weil die
Gottesherrschaft im Kommen ist, wirkt sie schon in das
gegenwiértige Leben hinein. Die Gegenwart wird schon
unter den Willen Gottes gerlckt, der sich in der Zukunft
endgultig Bahn brechen wird (so wie die Senfpflanze im
Samen schon da ist, wenn auch noch nicht ausgewachsen,
oder so, daBB den Armen, den Hungernden, den Weinen-
den in den Seligpreisungen Lk 6,20f jetzt schon die Wand-
lung ihrer Situation zugesagt wird).

Aus diesem Grund hangen in der Verktindigung Jesu auch
die Zukunftserwartung und die Ethik eng zusammen. Der
sich Bahn brechende Wille Gottes ist nach dem
Verstandnis Jesu der Wille zum Heil, und zwar fUr Israel,
dartber hinaus aber auch fiir die anderen Menschen (vgl.
Mt 8,10f). Das Verhalten der Menschen untereinander soll
sich deshalb schon in der Gegenwart an diesem Willen
Gottes orientieren. Dies bringt mit sich, daf3 bestimmte,
herkdmmliche Heilsvorstellungen (z. B. das Heil aus-
schlieBlich fur Israel oder die Frommen) in Frage gestellt
werden. Die Trennung in Gute und Bdse kann — mit den
Augen Gottes betrachtet - anders aussehen, als Men-
schen sich das gerne vorstellen. Vor diesem Hintergrund
gehért zur Verkindigung Jesu auch die Vorstellung vom
Gericht (vgl. Mt 18,23ff). Wer den Willen Gottes nicht tut
(Mt 7,21), verschlieBt sich selbst den Zugang zur
Gottesherrschaft. Und umgekehrt setzt die Erwartung der
Gottesherrschaft eine ethische Energie frei, die sich im
konkreten Verhalten schon auf die Gottesherrschaft hin
ausstreckt.

4.2 Im Verhalten Jesu wird diese ethische Energie kon-
kret. DaB er sich auf Randsiedler der damaligen Gesell-
schaft einlieB, ist breit belegt und wird von Jesu Gegnern
als Vorwurf gegen ihn erhoben (Mt 11,19f). Offenbar sind
die Gastmahler in den Hausern von ,Z6linern und Stn--
dern” ein wesentliches Merkmal des Handelns Jesu. Aber
Jesus 4Bt sich auch auf Kranke ein, auf Behinderte, auf
Kinder {(vgl. zu diesen Gruppen exemplarisch Mt 21,10-17)
und auf Frauen, auch auf solche mit zweifelhaftem Ruf,
Menschen also, die aus verschiedenen Grinden nach der
herrschenden Meinung mit Mangeln behaftet waren.
Diese Zuwendung Jesu zu den Unmindigen und
Geringen (vgl. Mt 11,25-30) ist aber nicht lediglich

) ,l)as Verhalten der Menschen unter-
einander soll sich schon in der
Gegenwart an diesem Willen Gottes
orientieren.l {

Zeichen eines wachen sozialen BewuBtseins, sondern
hangt eng mit seiner Verkindigung zusammen. Die
Begriundung dafur, daB Jesus sich in das Haus des ZdlIners
Zachaus einladt, zeigt dies deutlich (Lk 19,9): Auch er ist
ein Sohn Abrahams, auch er gehort zu Israel, auch er
gehért zu den Menschen, denen Gott sich zuwendet. Weil
unter dem Aspekt der kommenden Gottesherrschaft
menschliche Grenzen und Trennungen in Frage gestellt
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Exorzusmen offenba ‘nicht - nu

Vor diesem Hintergriind bekommen auch die Jinger Jesu

; “schen Sinn hinaus, ein umfassendes Vetstandnis von Hei-
eine besondere B utung .Man muB dabei einen weite-
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verschiedenen Stellen verbreitert werden mussen. Auf
der anderen Seite kénnen und sollen Jesusvorstellungen
und -bilder im Unterricht durchaus ihren Platz haben. Die
christliche Kunst bietet ~ quer durch die Jahrhunderte —
Anschauungsmaterial in groBBer Fille. Aber viel wichtiger
noch sind die Bilder der Kinder und der Jugendlichen
selbst, ihre Vorstellungen zu Jesus und die Bedeutung, die
sie ihm beimessen. Darliber in ein Gesprach einzutreten
und zugleich die Erinnerung an den historischen Jesus
wachzuhalten, wie er uns in den Texten entgegentritt,
dies beides kann zu einem Unterricht flhren, der in der
Spur der Evangelien Gegenwart und Vergangenheit ver-
bindet und - wo dies gelingt — auch Zukunft eréffnet.

Die folgenden Biicher und kleineren Arbeiten sind im Aufsatz angespro-
chen:

ALT, FRANZ, Jesus - der erste neue Mann, Minchen/Zurich 1989 ¢ BAIGENT,
MICHAEL / LEIGH, RICHARD, VerschluBsache Jesus. Die Qumranrollen und
die Wahrheit tOber das frithe Christentum, Miinchen 1991  BECKER, JUR-
GEN, Jesus von Nazaret (de Gruyter Lehrbuch) Beriin / New York 1996 «
BEN CHORIN, SCHALOM, Bruder Jesus. Der Nazarener aus judischer Sicht
{dtv 1253), Minchen 1987 (10) » BENITEZ, J. J., Operation Jesus. Der Au-
genzeugenbericht eines Zeitreisenden von den letzten elf Tagen des Jesus
von Nazareth, Bern/Minchen/Wien 1993 » BORG, MARCUS J., Jesus. Der
neue Mensch, Freiburg/Basel/Wien 1993 « BULTMANN, RUDOLF, Jesus (Sie-
benstern-T8 17), MUnchen/Hamburg 1970 (Erstauflage 1926) ¢ CROSSAN,
JOHN DOMINIC, Der historische Jesus, Miinchen 1995 (2) » DIRNBECK,
JOSEF, Die Jesusfalscher. Ein Original wird entstellt (Serie Piper 2125), Mn-

Warum ist Jesus gelb?

Kinder und Jesus Bilder

Christa Drohmann

«In den biblischen Erzahlungen und Texten wird uns von
Menschen berichtet, die ihre Erlebnisse und Widerfahr-
nisse als Erfahrungen in Beziehung zu Gott und Jesus
Christus gedeutet haben. ... Dabei stellt sich bei der Be-
arbeitung biblischer Texte weniger die Frage nach histori-
scher Faktizitat. Vielmehr geht es ihre Authentizitat und
die Relevanz fur das eigene Leben.” (Rahmenplan far
Evangelische Religion, S.37 ff).

Der Rahmenplan Ev. Religion scheint davon auszugehen,
daB Kinder bereits Erfahrungen mit Jesus oder doch
zumindest Kenntnisse seiner Person haben! Immer weni-
ger scheint dies jedoch der Fall zu sein. Der Name Jesus
Christus ist inzwischen vielen - ich wage zu behaupten,
den meisten Kindern beim Schuleintritt Uberhaupt nicht
mehr bekannt.

In meiner Klasse (3. Schuljahr, 24 Kinder aus Rédermark)
sind nur 4 Kinder evangelisch getauft sind (zwei besuchen
ab und zu den evangelischen Kindergottesdienst), 6 Kinder
sind katholisch, 4 Kinder sind muslimisch. Man kann also
davon ausgehen, daB bei der Mehrheit der Kinder vor
Schuleintritt keine christliche Sozialisation stattgefunden
hat. Die Eltern wiinschen zwar, daB ihre Kinder den Reli-
gionsunterricht besuchen, haben aber selber keinen Bezug
mehr zur Kirche und zu der értlichen Gemeinde. So neh-
men alle, bis auf die Muslime, am Religionsunterricht teil.

chen/Ziirich 1994 « EVANS, CRAIG E., Life of Jesus Research, Leiden 1989
FLUSSER, DAVID, Jesus in Selbstzeugnissen und Bilddokumenten (Ro-
wohlts Monographien), Hamburg 1968 « HEILIGENTHAL, ROMAN, Der
Lebensweg Jesu von Nazareth. Eine Spurensicherung, Stuttgart/Berlin/
Koln 1994; ders., Der verfalschte Jesus. Eine Kritik moderner Jesusbilder,
Darmstadt 1997 » KASEMANN, ERNST, Das Problem des historischen Jesus,
in: ders., Exegetische Versuche und Besinnungen |, Géttingen 1970 (6), S.
187-214 » KERSTEN, HOLGER, Jesus lebte in Indien. Sein geheimes Leben
vor und nach der Kreuzigung (Ullstein-TB 35490), Berlin 1996 ¢ LAPIDE,
PINCHAS, Er predigte in ihren Synagogen. Judische Evangelienauslegung
(Giitersloher TB/Siebenstern 1400), Gutersloh 1985 (4); ders., Wurde Gott
Jude? Vom Menschsein Jesu, Minchen 1987 » MYNAREK, HUBERTUS, Jesus
und die Frauen. Das Liebesleben des Nazareners, Frankfurt 1995 ¢ SALIBI,
KAMAL, Die Verschwérung von Jerusalem, Wer war Jesus wirklich? (Gold-
mann-TB 12495), Munchen 1994 ¢« SANDERS, ED P., Sohn Gottes. Eine histo-
rische Biographie Jesuy, Stuttgart 1996 « SCHWEITZER, ALBERT, Geschichte
der Leben-Jesu-Forschung, Band 1.2 (Siebenstern-TB 77-80), Munchen/
Hamburg 1966 (Erstausgabe 1906) ¢ SCHWEIZER, EDUARD, Jesus, das
Gleichnis Gottes, Was wissen wir wirklich vom Leben Jesu? (Kleine
Vandenhoeck-Reihe 1572), Géttingen 1994 » SKRIVER, CARL ANDERS, Die
Lebensweise Jesu und der ersten Christen, Bad Bellingn 1973 ¢ THEIBEN,
GERD / MERZ, ANNETTE, Der historische Jesus. Ein Lehrbuch, Géttingen
1996 * THIERING, BARBARA, Jesus von Qumran. Sein Leben neu geschrie-
ben, Gutersloh 1993 ¢ VERMES, GEZA, Jesus der Jude. Ein Historiker liest
die Evangelien, Neukirchen-Viuyn 1993 « WEYLAND, ULI, Strafsache Vati-
kan. Jesus klagt an, Essen/Miinchen 1994 ¢ ZANDER, HANS CONRAD,
Warum ich Jesus nicht leiden kann. Ein Anschlag auf den religiosen Kitsch
(rororo Sachbuch 9656), Reinbek 1992

Dr. Peter Muiller ist Professor fur Evangelische Theologie
und Religionspddagogik an der Pddagogischen Hoch-
schule Karlsruhe.

Meine Beobachtung, daf viele Kinder noch niemals etwas
von Jesus gehdrt haben, ist deshalb nicht verwunderlich.
Einige wenige Kinder erfahren allenfalls von den Grof3-
eltern etwas Uber ihn. Die anderen haben keine Ahnung,
um wen es sich da handeln koénnte. Der Ansatz in den
Rahmenrichtlinien setzt also Kenntnisse von der Existenz
Jesu voraus, die faktisch nur noch bei wenigen vorhanden
sind.

In dieser Klasse arbeiten wir im Kunstunterricht seit eini-
ger Zeit sehr intensiv mit Bildbetrachtungen. Etwa alle
drei bis vier Wochen stelle ich auf einer Staffelei ein
groBes, exemplarisches Bild eines bedeutenden Kinstlers
vor. (,Unser Kunstler des Monats...”) Das erste waren
Picasso Bilder zum Thema ,,Picasso und die Kinder"”. Dann
besprachen wir facherlbergreifend das Bild von Peter
Breughel ,Der Turm von Babel” im Kunst- und Religions-
unterricht. Vor den Herbstferien lernten wir den Maler
Paul Gauguin kennen. Beim Betrachten der bretonischen
Bilder von Gauguin stieB Tillmann auf den ,gelben
Christus”: ,Warum ist Jesus gelb?” fragte er einen Mit-
schiler, ,er war doch eigentlich...... 777 Wie sah Jesus
denn WIRKLICH aus?” ,Keine Ahnung”, antwortete
Mischa, ,ich glaube aber, der Maler hat sich die Farbe nur
ausgedacht”, Damit war das Thema fur die beiden erle-
digt.
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