Die ,,Lila Schrift*

Der Evangelische Religionsunterricht im Bereich der EKHN

In der ,Lila Schrift“: Der Evangelische
Religionsunterricht im Bereich der EKHN,
die seit Juni 1996 vorliegt, wird der Versuch
unternommen, die gegenwirtige Situation
des evangelischen Religionsunterrichts im
Bereich der EKHN zu beschreiben, zu ana-
lysieren und Moglichkeiten einer Weiterent-
wicklung aufzuzeigen. Aus der ,Einfiih-
rung® entnahmen wir folgende Fragmente:

1. WARUM DIE ,LILA SCHRIFT*

a) Es hiufen sich die Anfragen einzelner
Schulen an die EKHN, die vom RU in
konfessionell getrennten Gruppen abwei-
chen wollen. Dabei handelt es sich tiber-
wiegend um Grund- und Sonderschulen
sowie Férderstufen. Als Begriindungen
werden piddagogische Argumente (z.B. die
Umsetzung reformpédagogischer Ele-
mente wie Projektorientierung, Wochen-
planarbeit und die Bedeutung der Klasse
als feste Bezugsgruppe) und die verénder-
ten situativen Bedingungen der Schiile-
rinnen und Schiiler (z.B. Zunahme von
Nichtgetauften, Mitschiiler aus anderen
Kulturkreisen und Religionen, weitge-
hend fehlende religiose Sozialisation
durch die Familien) angefiihrt. ,Die
Herausstellung der von politischer und
pidagogischer Seite erhobenen These von
der Schule als Lebensort und nicht nur
als Lernort“ filhrt zwangslaufig zu der
Forderung, dafl die innerschulischen Ge-
gebenheiten den auBlerschulischen weit-
gehend entsprechen sollten, etwa durch
ein gemeinsames Leben und Lernen aller
Kinder.

b) Die starken p#ddagogischen Verdnderun-
gen werden gestlitzt durch das Hessische

. . stérkere Autonomie
der Einzelschule

Schulgesetz aus dem Jahre 1992, das auf
eine stdrkere Autonomie der Einzel-
schule, auf die Offnung von Schule und
ein spezielles Schulprofil abhebt. Bel qua-

litativ gleichwertigen sozialen und kogni-
tiven Leistungsprofilen fithrt die Um-
setzung dieser gesetzlichen Grundlagen
zu regional recht unterschiedlichen
Organisationsformen und Arbeitsweisen
an den Schulen. Die Schulen entwickeln
je nach ihrem spezifischen Umfeld eigene
Schulprofile, natiirlich auch beztglich
des Religionsunterrichts (z.B. in Dia-
sporasituationen, in Schulen mit starker
multikultureller oder konfessionell ein-
deutig geprigter Schiilerschaft).

¢) In einzelnen Schulformen wird der RU
schon seit Jahren nicht mehr in konfes-

RU in der Teilzeitberufsschule
in Hessen zu iiber
90 % im Klassenverband

sionell getrennten Gruppen erteilt, so in
der Teilzeitberufsschule in Hessen zu
iiber 90 % im Klassenverband. Die
Schulaufsicht und die Kirchen wissen um
diese Praxis und lassen sie zu. In den
Sonderschulen und den Hauptschulen
scheint der konfessionelle RU im Klas-
senverband von den Religionslehrerinnen
und -lehrern die padagogisch gewt{insch-
te, weil sinnvolle Losung zu sein. In der
Grundschule ist zumindest im ersten und
zweiten Schuljahr derselbe Trend zu
beobachten. Viele Schulen melden diese
Abweichungen schon gar nicht mehr wei-
ter, und auch die offiziellen Statistiken
erfassen diese Realitét nicht.

d) Der Druck von den Schulen und der
Schulaufsicht, den RU den pédagogi-
schen Notwendigkeiten gemaB zu verin-
dern und in dem jeweiligen Schulprofil
zu verorten, wird artikuliert und nimmt
deutlich zu.

e) Teilweise haben sich unter der Hand an
einigen Stellen schon Entwicklungen
angebahnt, die auf eine Abschaffung des
konfessionellen RU hinauslaufen, (z.B.
Sozialethik, Religionskunde oder oku-
menischer Unterricht anstelle von RU).
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2. FOLGERUNGEN
AUS DER AUSGANGSLAGE

Vor allem die unterschiedlichen Einsch#t-
zungen beziiglich der tatsdchlichen Situ-
ation des RU an den Schulen durch die
evangelischen Kirchen und die Bistimer
waren Anlal}, sich mit der Realit4t genauer
zu befassen. Wahrend die Katholische
Kirche die Verdnderungen als ausnahms-
weise Einzelfdlle bewertet, werden diese auf
evangelischer Seite eher als eine grundle-

Wihrend die Katholische Kirche
die Verinderungen als aus-
nahmsweise Einzelfille bewertet,
werden diese auf evangelischer
Seite eher als eine grundlegende
und landesweite Entwicklung ein-
gestuft.

gende und landesweite Entwicklung einge-
stuft: Die intensive Auseinandersetzung mit
dem Problem sollte jedoch auch eine solide
Plattform fir die evangelische Kirche schaf-
fen, um tber eine mogliche Weiterentwick-
lung des RU zu reflektieren. Diese Plattform
wurde in verschiedenen Arbeitsschritten
aufgebaut:

a) Die Antrdge der Schulen auf von der
Norm abweichende Regelungen wurden
inhaltlich mit den Antragstellern in allen
Fallen besprochen.

b) Aus den Reihen der Studienleiter und
der Studienleiterin der Religionspiddago-

gischen Amter, der Dozentinnen und
Dozenten des RPZ und des GKA wurden
Arbeitsgruppen gebildet, welche die
Situation des RU an den verschiedenen
Schulstufen bzw. Schulformen analysie-
ren und mogliche Schliisse fiir seine
Weiterentwicklung entwickeln sollten.

¢) In Absprache mit 6 Staatlichen Schul-
dmtern erfolgte durch das Schulreferat
der EKHN eine Befragung zum RU an
allen Schulen dieser Schulamtsbereiche.

d) Innerhalb der EKHN befafiten sich das
Leitende Geistliche Amt, der Gesamt-
kirchliche Ausschufi fiir den Religions-
unterricht (GKA) sowie die Kirchen-
leitung wiederholt mit dem Problem:
Auch die Leitungen der in Hessen vertre-
tenen evangelischen Kirchen und der
Bistiimer behandelten die Thematik
mehrmals gemeinsam.

e) Auf der Schulreferentenebene kam es
zwischen den evangelischen Kirchen in
Hessen und in den EKD-Gremien zu
intensiven Gesprachen mit klaren Ergeb-
nissen. Die Kooperation mit der Katho-
lischen Kirche wurde immer wieder
gesucht,

Nachtrag 30. Mai 1997:

Zusammen mit den katholischen Kirchen
wird das Gesprdch mit dem Hessischen
Kultusministerium gesucht, um die juristi-
sche Grauzone der nicht konfessionell
homogenen Lerngruppen als ,,Ausnahme-
regelung“ zu erlauben.

hier vielleicht erste Anregungen holen.

Die Schénberger Beratungstage vom 2. — 4. September haben in diesem Jahr das Thema
Zugéange eroéffnen
Freies Arbeiten in religidsen Lernprozessen.

An allen Tagen soll es neben den Arbeitsgruppen (das genaue Programm finden Sie auf den
Seiten 39 und 40) auch eine ,Materialbdrse® geben. Sie soll dem Austausch und dem
Kennenlernen dienen. Kolleginnen und Kollegen aller Schularten, die selber schon Material
flr Freiarbeit im Religionsunterricht hergestellt oder erprobt haben, kénnen dies vorstellen
und mit anderen dariiber ins Gesprdch kommen. Wer noch keine Erfahrungen hat, kann sich

Damit die Materialbdrse mdéglichst vielseitig wird, sind wir auf Ihre Mitarbeit angewiesen:
Wenn Sie selber solches Material haben —, z.B. eine Lernkartei, ein Puzzle, ein Quiz, ein
Spiel, thematisch orientierte Lernanregungen ..., sei es fertig oder im Entwurf, vollstandig
oder in Teilen, selbst gemacht oder gekauft — und wenn Sie dieses Material vorstellen wol-
len, dann melden Sie sich bitte umgehend schriftlich oder telephonisch bei

Dozentin Anita Miiller-Friese, RPZ Schdnberg, Telefon 0 61 73/92 65 - 145
(Geben Sie bitte die Art des Material an, das Thema und den Zeitraum, wann Sie es vorstellen wollen.)

Schénberger Hefte 2/97




