Die Auferstehung Jesu im RU der

Grundschule —

Uberlegungen am Beispiel der Geschichte von den
Emmausjingern (Lk 24, 13—35)

Michael Heymel

Voriiberlegung: Was verstehen wir unter
Auferstehung? Das urchristliche Be-
kenntnis und seine Auslegung durch re-
formatorische und moderne Theologen
(Luther, Calvin, Bultmann, Barth)

Auf die Frage ,was verstehen wir unter
Auferstehung?‘ ist eine sachgemé&fBe Ant-
wort nur so moéglich, daB wir zuriickge-
hen auf den Grund kirchlicher Lehre und
Verkiindigung. Im apostolischen Glau-
bensbekenntnis der Kirche heiflt es, Je-
sus Christus sei ,,am dritten Tag aufer-
standen von den Toten (tertia die resurre-
xXit a mortuis)‘’. Dieser altkirchliche Be-
kenntnissatz bezieht sich auf verschiede-
ne Aussagen des NT: urchristliche Be-
kenntnisformeln (Rom 4, 25; 10, 9; 1 Kor
15, 3—5) und Auslegungen des Credo in
Streit- und Trostreden (1 Kor 15; 1 Thess
4, 13—18) sowie Geschichten von Begeg-
nungen mit dem Auferstandenen in den
vier Evangelien und in der Apostelge-
schichte. Diese Geschichten lassen sich
gliedern in solche, die vom Erscheinen
des lebendigen Jesus erzahlen, und sol-
che, die von der Auffindung des leeren
Grabes berichten.

Die Wahrheit des Osterzeugnisses, dah
Jesus auferstanden bzw. von Gott aufer-
weckt worden sei, wird im NT zweifach
begrundet: 1. durch den Verweis auf Au-
genzeugen und 2. durch die Berufung auf
das Zeugnis der Schrift, d.h. des AT. Der
Apostel Paulus reflektiert eigens den
Zusammenhang zwischen der Auferste-
hung Jesu und der Auferstehung der
Glaubigen: wie der Herr auferstanden
ist, so werden auch die Gliubigen aufer-
stehen (1 Thess 4, 13—18; 1 Kor 15). Kraft
der Taufe und kraft des Geistes, der in
ihnen wohnt, haben sie schon jetzt An-
teil am neuen Leben des Auferstandenen
(R6m 6, 3—11; 8, 11).
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Anders als die Kreuzigung Jesu, die
auch von nichtchristlichen Historikern
der Antike (Josephus, Tacitus)! erwihnt
wird, ist seine Auferstehung kein histo-
risch nachweisbares Faktum. Das leere
Grab kann nicht als Beweis gelten, son-
dern lediglich als Zeichen und Hinweis
fir die Wahrheit der urchristlichen
Osterbotschaft. Historischer Uberpri-
fung zugénglich ist nur die urchristliche
Verkiindigung der ersten Auferstehungs-
zeugen. Das heiBt nicht, daf die Aufer-
stehung Jesu nur eine subjektive Reali-
tat ware. Die Auferstehung Jesu ist viel-
mehr nach den Berichten der ersten Zeu-
gen eine objektive Wirklichkeit im
Raum der Kirche, allgemein und leibhaf-
tig erfahrbar in der Gemeinschaft der
Glaubigen.

Unter dem Eindruck der historischen
Fragestellung haben die modernen Exe-
geten sich freilich zunehmend auf die Er-
forschung von Tatbestinden der Vergan-
genheit zurlickgezogen. Sie wagen es nur
noch selten, das Osterzeugnis des NT als
heute glltiges Bekenntnis der Kirche fir
Lehre und Verklindigung auszulegen.
Ein Theologe mub sich aber dieser Auf-
gabe stellen, will er Theologie fiir die ge-
genwéartige Kirche und nicht nur histori-
sche Wissenschaft treiben. Historische
Kritik ist kein Selbstzweck, sondern
bloBes Hilfsmittel fiir die theologisch
verantwortete Lehre und Verkiindigung
der Gegenwart. Es scheint, als ob dieser
Sachverhalt den reformatorischen Aus-
legern sehr viel klarer gewesen ist, als
den Auslegern unserer Zeit. Horen wir
zuerst Martin Luther: ,,Es liegt alles dar-
an, daB wir das lernen, das Christi Auf-
erstehung mein ist . . . Anderen Leuten
ist Christus tot, wiewohl er auferstanden
ist. Weil sie nicht sehen, wie Christi Auf-
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erstehung unser ist, darum koénnen sie
sie nicht verstehen.? Und an anderer
Stelle: ,,Man versteht die Historie, wie er
auferstanden ist, nicht, wenn man nicht
auch die Frucht und den Nutzen ver-
steht, die er damit erworben hat. Wenn
allein die Historie erzidhlt wird, so ist’s
eine nutzlose Predigt, denn die Historie
wissen, lesen und verstehen der Teufel
und die Gottlosen auch. Aber wozu die
Historie dient, das erst ist die wahre und
geistliche Erkenntnis.® Jede christliche
Verkiindigung ist nach Luther ausgerich-
tet auf die Botschaft: Christus ist aufer-
standen, Christus lebt. Daraus folgt die
Aufforderung: ,,Das glaube wohl: wenn
Christus nicht in dir lebt, so niitzt er dir
nichts; wenn du aber das glaubst, dann
hat du alles.4 ,,Das groBe, hohe Werk
der Auferstehung Christi ist dazu ge-
schehen und soll dazu gepredigt, gehort
und erkannt werden, damit es Frucht in
uns schaffe, unser Herz erwecke und an-
ziinde, neue Gedanken, Verstand und
Mut, Leben und Freude, Trost und Stér-
ke in uns wirke, Wo das nicht geschieht,
hast du die Historie vergeblich gehért
und ist sie ganz tot in dir.‘*s

Diese Belege aus seinen Predigten zei-
gen, daf Luther vor allem an der Aneig-
nung der Auferstehung Jesu Christi in-
teressiert ist. Der Prediger — ebenso der
Lehrer — muB demnach sagen und dar-
tun, welchen Nutzen die Auferstehung
Jesu flir mich heute hat, sonst ist seine
Predigt und Lehre nutzlos. Johannes
Calvin schreibt in seinem Genfer Kate-
chismus 1537, daB wir von der Auferste-
hung Jesu die gewisse Zuversicht neh-
men koénnen, den Sieg Gber die Herr-
schaft des Todes zu erhalten. Jesus Chri-
stus habe dem Tod alle Stacheln abge-
brochen, so daf} diese uns nicht mehr téd-
lich stechen konnen. ,,Seine Auferste-
hung ist also zuerst gewisseste Wahrheit,
Hauptinhalt und Grundlage unserer
kinftigen Auferstehung, sodann auch
der gegenwirtigen Belebung (vivifica-
tion presente), durch die wir in der Er-
neuerung des Lebens stehen.'*® Noch kla-
rer lautet die 45. Frage des reformierten
Heidelberger Katechismus 1563: ,Was
nitzet uns die Auferstehung Christi?
Antwort: Erstlich hat er durch seine Auf-
erstehung den Tod tUberwunden, dal} er
uns der Gerechtigkeit, die er uns durch
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seinen Tod erworben hat, kénnte teilhaf-
tig machen. Zum andern werden auch
wir jetzt durch seine Kraft erweckt zu ei-
nem neuen Leben. Zum dritten ist uns
die Auferstehung Christi ein gewisses
Pfand unserer seligen Auferstehung.'‘?
Wie Luther ist auch Calvin am Nutzen
der Auferstehung Jesu fiir die Glaubigen
interessiert. Sie verblirgt, daff auch wir
einst auferstehen werden und unser Le-
ben schon jetzt erneuert wird.

In unserem Jahrhundert haben sich vor
allem Rudolf Bultmann und Karl Barth
um das Verstindnis der Auferstehung Je-
su Christi bemiiht®, Nach Bultmann
kann der moderne Mensch nicht mehr
von ,Auferstehung‘ reden. Sein natur-
wissenschaftliches Weltbild erlaubt
nicht, an einer solchen mythologischen
Vorstellung festzuhalten. Die Aufgabe
der modernen Theologie sieht Bultmann
darin, die Verkiindigung des NT zu ent-
mythologisieren, d.h. nach dem Exi-
stenzverstindnis zu fragen, das der my-
thologischen Vorstellung vom auferstan-
denen Jesus zugrundeliegt, und dieses
Existenzverstindnis in einer fiir den mo-
dernen Menschen verstindlichen Form
nahezubringen. Der Glaube ist fiir Bult-
mann das wirkliche Osterereignis, die
Auferstehung dagegen nur die Bedeut-
samkeit des Kreuzes als Gottes Tat und
Heilsereignis. Sie ereignet sich in uns, in
unserer Ubernahme des Kreuzes, aber
nicht uns gegeniiber.

Barth hat die leibliche Auferstehung Je-
su gegen Bultmann entschieden vertei-
digt. Fur ihn ist die Auferstehung die
leibhaftige Erscheinung des von Gott
auferweckten Jesus Christus vor seinen
Jingern, die ihnen die Augen 6ffnet fur
das Einmalige seiner Geschichte. Die
Auferstehung Jesu werde zwar durch Au-
genzeugen bezeugt, sei aber nicht durch
historisch feststellbare Fakten bedingt.
Barth versucht, die Anschaulichkeit, das
wirkliche Geschehen der Auferstehung
zu bezeugen und sie nicht in unanschau-
liche Grundstrukturen des menschlichen
Daseins aufzuldsen. Er bestreitet, dab
ein Ereignis nur dann, wenn man es als
historisches Faktum nachweise, als
wirklich geschehenes Ereignis aner-
kannt werden koénne, Der Satz ,Jesus
Christus ist von den Toten auferstanden’
miusse heute nicht verneint werden, nur

15



weil er einmal im mythischen Weltbild
der Vergangenheit seinen Ort hatte.

Aus der Kontroverse zwischen Bultmann
und Barth 148t sich ersehen, wie weit die
reformatorische Frage nach der Aneig-
nung, dem Nutzen der Auferstehung Je-
su flir mich inzwischen in den Hinter-
grund gedringt worden ist. Im Vorder-
grund steht jetzt die Streitfrage der hi-
storischen und der naturwissenschaftli-
chen Kritik, ob die Auferstehung Jesu
denn tUberhaupt wirklich geschehen sei,
wenn man sie weder als Faktum nach-
weisen, noch mit den empirischen Ge-
setzméahBigkeiten in der Natur vereinba-
ren kdnne. Wer heute als Christ von der
Auferstehung Jesu redet, mufy folglich
zeigen, daB und in welchem Sinn damit
ein wirklichs Geschehen gemeint ist, oh-
ne der modernen Kritik zu verfallen, die
seine Wirklichkeit grundsétzlich bestrei-
tet. Der sachgeméfie Weg zu einem theo-
logisch verantworteten Reden von Aufer-
stehung fithrt durch die Auslegung des
NT. Man mub die Texte des NT auslegen,
d.h. so lesen und verstehen, wie sie gele-
sen und verstanden sein wollen: als Ver-
kiindigung und Lehre der Kirche von Je-
sus Christus. Sobald man sich aber um
Auslegung der Texte bemiiht, kommt
heraus, dafBl der Ausleger dabei von sich
selbst nicht absehen kann: er legt nie-
mals nur die Texte aus, sondern immer
auch sich selbst in die Texte hinein. So
kehrt die alte reformatorische Frage
nach dem Nutzen der Auferstehung Jesu
fiir mich im Vollzug der Auslegung un-
ausweichlich wieder, Man entgeht der
Frage nach der Aneignung des auferstan-
denen Herrn nur solange, wie man sich
der Aufgabe der Bibelauslegung ent-
zieht. Da eben dies in der Theologie {ib-
lich geworden ist und die herrschende
Meinung dahin geht, man kénne dem
modernen  Wissenschaftspositivismus
begegnen, indem man die Auferstehung
Jesu als wirkliches Ereignis behaupte
(was entweder in Fundamentalismus
oder, im Fall des Scheiterns, in Resigna-
tion miindet), muB daran erinnert wer-
den: es ist Sache des Theologen, die Bi-
bel auszulegen und dadurch die Wahr-
heit des Osterzeugnisses aufzuweisen.
Die Auferstehung Jesu, biblisch verstan-
den, will ndmlich nicht behauptet, son-
dern bezeugt und erzéhlt werden!
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Zur Auslegung von Lk 24, 13—35)

Fir den RU in der Grundschule beson-
ders geeignet halte ich die Geschichte
von den Emmausjiingern (Lk 24, 13—35),
weil hier sehr anschaulich erzdhlt wird,
wie Jesus nach seinem Tod zwei Jlingern
als der lebendige Herr begegnet. Ich be-
schrédnke mich im folgenden auf einige
fir die Auslegung und Nacherzihlung
wichtige exegetische Hinweise.

Die Geschichte ist symmetrisch aufge-
baut:

(1) der Weggang der beiden Jinger
(V. 13—14)

(2) das Nahekommen Jesu (V. 15)

(3) das Nichterkennen bei den Jiingern
(V. 16)

entsprechen in umgekehrter Reihenfolge

(4) ihr Erkennen (V. 31a)
(5) Jesu Verschwinden (V. 31b)
(6) die Ruckkehr der Junger (V. 33—35).

Ein Mittelteil (V. 17—30) berichtet aus-
fiuhrlich vom Gespréch Jesu mit den bei-
den Jingern (V. 17—27) und einer an-
schlieBenden abendlichen Mahlszene (V.
28—30). Die Jinger haben schon gehort,
dah Jesus lebe (V. 23). Aber gesehen hat
ihn noch keiner (V. 24). Der Héhepunkt
der Erzéhlung ist zweifellos das Erken-
nen Jesu, der beim Brotbrechen wieder-
erkannt wird. Auf diesen Moment hin
wird erzdhlt, um den Leser oder Hoérer
wie die Jlinger sehen zu lehren (vgl. das
’siehe’ in V. 13).

Die Begegnung mit dem Auferstandenen
ereignet sich auf dem Weg von Jerusalem
nach Emmaus. Da in den von Lk angege-
benen 60 Stadien (12 km) Entfernung
kein Dorf dieses Namens zu finden ist,
hat man gefragt, welcher Ort gemeint
ist. Flur eine eintidgige FuBwanderung
kommt am ehesten ein 6 km nordwest-
lich von Jerusalem liegender Ort in Be-
tracht. Doch wie ist dann die Entfer-
nungsangabe in V. 13 zu verstehen? Die
einfachste Erklérung dafir lautet: Lk
hat Hin- und Riickweg zusammenge-
z&hlt, um darauf aufmerksam zu ma-
chen, daB zur Erkenntnis Jesu zweimal
derselbe Weg gegangen werden mul}. Un-
terwegs kommt Jesus den beiden Jin-
gern nahe als ein fremder Wanderer, der
sich einmischt in ihr Gesprédch und sie
erzéhlen 14Bt, was mit Jesus von Naza-
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reth geschehen ist. Im Gesprich kommt
heraus, daB sie ein bestimmtes Bild von
Christus vor Augen haben: sie hoffen, er
werde Israel erlosen (V. 21), Dieses Bild
enttduschter Hoffnung hindert sie dar-
an, den wirklichen Christus zu sehen.
Obwohl Frauen ihnen vom leeren Grab
und von einer Engelserscheinung erzéhlt
haben, erkennen sie in ihrem fremden
Nichsten nicht den lebendigen Christus.

Da o6ffnet Jesus ihnen zuerst die Schrift
und dann die Augen. In eurer Bibel steht
es doch, daBl der Christus dies leiden
muBte, um so in seine Herrlichkeit ein-
zugehen (V. 26)! Indem Jesus ihnen das
biblische Christuszeugnis auslegt, hilft
er dem Unverstand und der Herzenstrig-
heit seiner Junger auf und weckt den
Glauben in ihren Herzen (V. 25). Am
Abend, zur gleichen Zeit also, in der er
das letzte Passamahl mit den Zwolfen
gefeiert hat (vgl. Lk 22, 14—23 par), geht
den beiden Jingern endlich die Néhe Je-
su auf. Sie nétigten ihn zum Bleiben,
und er bleibt bei ihnen (V. 29). Bei Tisch
erkennen sie ihn am Brotbrechen (V.
30—35). Das heiht: sie erkennen ihn wie-
der aus dem Lebenszusammenhang, aus
einer ’sprechenden‘ Handlung, die ihnen
Jesus gegenwairtig ins Gedéchtnis ruft.
,Der Auferstandene wird gegenwértig
so erfahren, weil er die Nacht zur Zeit,
zur erfullten Zeit des Mahls macht. Und
dies tut er in der Gefdhrdung wie einst
am Abend, da er mit seinen Jingern saf}
und das Brot brach ...

So 6ffnet der lebendige Herr seinen Jiin-
gern die Augen, und eben da, wo ihnen
ein Licht aufgeht, verschwindet er vor
ihren Augen. Solange sie ihn nicht se-
hen, ist er erz&hlt gegenwértig: , Der Le-
ser oder Hoérer kann ihn sehen, die Jin-
ger in der Geschichte sehen ihn nicht. Wo
der Herr die Junger zur Gemeinschaft
mit sich gebracht hat und sie ihn sehen
beim Brotbrechen, da verschwindet er
aus der Erzdhlung. Die Jinger sehen ihn
ja jetzt, dafiir sieht ihn der Leser oder
Hoérer der Geschichte nicht mehr. Denn
der hier liest oder hort, wird so gefragt,
ob er Jesus auch so sehen wolle, wie ein
Junger in der Gemeinschaft mit Jingern
ihn sieht.‘10

Die beiden Jiinger kehren zurlick nach
Jerusalem, um den anderen mitzuteilen,
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dal Jesus lebt. Aber diese sagen nun die-
selbe Botschaft ihnen: der Herr ist wirk-
lich auferweckt worden (V. 34). Darauf-
hin erzdhlen die beiden JUnger, was ih-
nen unterwegs widerfahren ist. Dieser
Schluf} bekraftigt, daff der Auferstande-
ne erzdhlt gegenwirtig ist und sich
durch Wort und Handlung zu erkennen
gibt. Wo er erkannt wird, da ist Gemein-
schaft, da ist Kirche.

Wie man Kindern die Geschichte von
den Emmausjiingern erzihlen kann —
Materialhinweise

Es empfiehlt sich, den Kindern die Ge-
schichte so zu erzahlen, dah sie dabei ein
Bild der Mahlszene vor Augen haben,
z.B. Rembrandts ’Christus in Emmaus’
(gemalt 1648, Kopenhagen, Statens Mu-
seum for Kunst). Christus sitzt in der
Mitte, rechts und links neben ihm sitzen
die Jinger. Merkwiirdigerweise sieht er
keinen der beiden an, sondern zwischen
ihnen hindurch auf den Betrachter des
Bildes. Es scheint, als ob er dem, der ihn
anschaut, das Brot geben will. Von einer
Lampe fillt seitwérts Licht auf ihn,
wihrend die Gestalten der Jinger im
Dunkeln bleiben. Mit Hilfe dieses Bildes
kann der Erzdhler den Kontrast zwi-
schen dem Hin- und dem Rickweg der
Jlinger herausarbeiten und die Verdnde-
rung anschaulich machen, die sich in der
Begegnung mit Jesus ereignet. Auf ei-
nem Tafelbild kénnte dies schematisch
so dargestellt werden:!!

Hinweg Jesus begegnet Rickweg
den Jingern

Die Jinger Er legt ihnen die Die Jiinger

sind traurig Bibel aus freuen sich

und verste- und erzdhlen

hen nicht  Er iRt mit ihnen  den anderen:
und 6ffnet ihnen  Jesus lebt
die Augen

Die Mitte der Nacherzdhlung sollte wie
bei der biblischen Erzdhlung selbst die
Mahlszene sein, in der Jesus erkannt
wird an dem, was er tut. Das Brotbre-
chen geschieht ja zu seinem Gedé&chtnis!
Es vergegenwértigt Christus leibhaftig
und wiederholt so die Gemeinschaft mit
ihm. Daf Christus verschwindet, wenn
seine Néhe den Jingern aufgeht, deutet
hin auf den Glauben, der Jesu Wort und
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Handlungen im Herzen behilt und so in
Wahrheit sieht. Wem, wie den Emmaus-
jlingern, ein Licht aufgeht liber den le-
bendigen Herrn, der hat ihn nicht langer
nur vor Augen, sondern glaubt an ihn
mit dem Herzen. Die grofiite Schwierig-
keit des Nacherzéhlens besteht wohl dar-
in, das in der biblischen Erzidhlung be-
reits enthaltene Moment der Aneignung
aufzubewahren, d.h. die Kinder Jesus se-
hen zu lehren. Doch gerade dies ist die
Aufgabe des Erzéhlers!

Zur Vertiefung des Erzihlten eignen sich
Lieder wie der bekannte Kanon 'Herr,
bleibe bei uns (SC 798), das urspriinglich
englische 'Bleib bei mir, Herr* (SC799)
und das Spiellied ’Zwei Ménner kom-
men aus Jerusalem’ (9x11 neue Kinder-
lieder zur Bibel, Nr. 80).

18

Anmerkungen

1) Josephus, Ant. XX, 200; Tacitus, An. XV, 44.

2) Predigt vom 29. 3. 1529, WA 29, 288.

3) Predigt vom 14. 3. 1525, WA 17/1, 86f.

4) Predigt vom 27. 3. 1524, WA 15, 522.

5) Predigt von 1541/42, WA 21, 224,

6) Calvini Opera, ed. P. Barth, Bd. I, 399.

7) Der Heidelberger Katechismus, hrsg. von Otto
Weber, Glitersloh 1978, 301,

8) Vgl. zum folgenden: Michael Heymel, ,,...immer
wieder zu erzidhlende Vers6hnungsgeschichte. . !
Rudolf Bultmann und Karl Barth: Der Streit um
Kreuz und Auferstehung Jesu, DtP{B1 2/1986,
55—59.

9) Lothar Steiger, Erzidhlter Glaube. Die Evange-
lien, Giitersloh 1978, 82,

10) Ebd., 83.

11) Dieses Schema entnehme ich, leicht verindert,
aus: Arbeitshilfe Grundschule. Zum Lehrplan "77
fir Evangelische Religionslehre, Sonder-
ausgabe 1978/79 im Auftrag der Evang. Landes-
kirchen in Baden-Wiirttemberg, Stuttgart, IIT 10.

Schénberger Hefte 4/88

Ein Jahr der Befreiung —

das Sabbatjahr

Unterrichtsplanung fiir die 5./6. Jahrgangsstufe (2. Baustein)

Thomas Bruinier

Adelheid, meiner Frau

,,Ich hoffe, daf3 Du mich in der zweiten
Hiilfte genausogut verstehst wie ich es
tue, daf3 Du mit mir Geduld haben wirst,
dafi Du wetfit, wie ungeheuer viel Du
mir bedeutest und daf3 wir ganz und gar
zueinander gehdren; und daff Du mir in
bezug auf meine Arbeit quch weiterhin
die gleiche gute Unterstiitzung gibst;
wenn Du zusdtzlich Dich entschlieflen
wiirdest, Dich nicht unndtig zu sorgen,
wdre das etne schéne Zugabe.”

Lion Feuchtwanger an seine Frau Mar-
tha zum 50. Geburtstag

Zeit fiir mich

,,Bei mir ist grofe Freude: Ein Friih-
lings-Sommer-Herbst-Winter-Traum hat
sich erfillt: Am 17. Juni beginnt mein
Shabbatjahr. Hurrah! Waltraut*

Jahreszeiten hindurch — so lese ich aus
ihren Zeilen — hat meine Kollegin sich
ertrdumt, auszuruhen vom Gelebtwer-
den durch Forderungen, Menschen, Insti-
tutionen. Zeit zu haben, um eigenen
Wiinschen und Sehnslichten nach innen
und auBen zu folgen. Leben zu flillen mit
selbstgewéhltem Sinn!

Die,,groke Freude*‘ und der lange Traum
zeigen mir aber auch, dah ein ,,Shabbat-
jahr** hierzulande ungewd&hnlich ist.
Und wo ein ,,Urlaub auf Zeit‘ gewéhrt
wird, da ist er nur individuell zu regeln
und mit Hindernissen verbunden.’

In anderen Léndern dagegen gibt es das
,,sabbatical year* als institutionalisier-
tes Angebot, sich auf Zeit — mit allen Si-
cherheiten und Bezligen — aus dem Be-
ruf zu 18sen.? Ubertragen auf die Ar-
beitslosigkeit bei uns — gerade im aka-
demischen Bereich — kénnte diese Ein-
richtung durch ,,Einkommensverzicht
und ,,Arbeitsumverteilung'’ dem einen
ein Shabbatjahr, dem anderen an dessen
Stelle Arbeit und Lohn bieten®. Doch
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dieser  dkonomisch-gesellschaftspoli-
tische Aspekt ist bisher nicht wahrge-
nommen worden.

Dabei ist Shabbatjahr kein Synonym fir
Bildungsurlaub, der letztlich wieder nur
fiir den Beruf qualifizieren will. Was
aber ist es dann?

Zeit fiir die Erde Israels

,,Wenn ihr in das Land kommt, das ich
euch geben werde, so soll das Land eine
Ruhezeit (shabbat) fiir JHWH halten
(shawetah). Sechs Jahre sollst du dein
Feld bestellen und sechs Jahre sollst du
deine Weinberge beschneiden und ithren
Ertrag einernten. Im siebenten Jahr
abersoll das Land vollige Ruhe (shabbat
shabbaton) haben, eine Ruhezeit (shab-
bat) zu Ehren JHWHs. Da darfst du dein
Feld nicht bestellen und deinen Wein-
berg nicht beschneiden. Den Nachwuchs
deiner (vorigen) Ernte darfst du nicht
ernten, und die Trauben deines nicht be-
schnittenen Weinbergs darfst du micht
lesen: Es soll etn Jahr der Ruhe (shenat
shabbaton) fiir das Land sein. Was aber
das Land wdhrend der Ruhezeit (shab-
bat) von selbst hervorbringt, soll euch
zur Nahrung dienen, dir und deinen
Knechten und deinen Mdgden, deinem
Tageldhner und deinem Beisassen, die
bei dir leben. Auch dem Vieh und allen
anderen Tieren, die in deinem Lande
sind, soll der gesamte Ertrag als Nah-
rung dienen.”

(Leviticus 25, 2—7, Einheitsiibersetzung)

In jedem 7. Jahr soll das Land, die Erde,
soll der Boden — nicht der Mensch — ein
ganzes Jahr lang Shabbat feiern. Das
Shabbatjahr des Landes soll wie der
Shabbattag des Menschen gleichwohl
,,das Volk (Israel) daran erinnern, daf
Gott ebenso Herr der Zeit wie des Lan-
des ist ... Und darum soll das siebente
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