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Vorbemerkungen

Die Unterrichtseinheit ,,David und Nathan“ — Hat der Michtige mehr Recht?“ wurde
im Sommersemester 1974 in Kooperation zwischen dem Alttestamentler W. Schottroff

und der ,, Arbeitsgemeinschaft mit Religionslehrern® konzipiert.

Im Blick auf das in den Rahmenrichtlinien fiir Ev. Religion angegebene Thema
Grundstrukturen alttestamentlichen Glaubens® wurde das Teilthema ,David und
Nathan® ausgewdhlt, um zu einem Unterrichtsangebot zu gelangen, das als Exempel
eines bedeutsamen alttestamentlichen Inhaltes und als didaktisch vertretbarer Ver-

such der Vermittlung eines alttestamentlichen Gleichnisses gelten kann.

Nach Exegese und gemeinsamer Interpretation von 2.Sam. 11 und 12 wurde von
Teilnehmern der AG der fir 3—4 Unterrichtsstunden gedachte Unterrichtsentwurf

erarbeitet und zur Erprobung iiber den Kreis der AG hinaus angeboten.

Anhand der relativ zahlreichen und ausfiihrlichen Erfahrungsberichte wurden die
Elemente und die Disposition eines gemeinsamen Unterrichtsangebots zwischen Ver-
tretern von , Fachwissenschaft® und ,Praxis“ bestimmt. Die nunmehr zur Verdffent-
lichung gelangenden beiden Beitrdge sind also als Einheit anzusehen, da unser Thema
einerseits nicht ohne Uberlegungen zur Relevanz des Alten Testaments fiir den RU
und ebenso nicht ohne fachwissenschaftliche Informationen fiir den Lehrer denkbar
ist, aber andererseits erst Unterrichtserfahrungen die didaktische Relevanz erweisen

und das Informationsbediirfnis der Lehrer offenbaren.

Wir danken den Lehrern, die durch ihre Riickmeldung einen Beitrag zu diesem
variablen, d. h. verinderungsfihigen Unterrichtsprojekt geleistet haben und bitten
darum — vielleicht zundchst durch Lektiire der Unterrichtseinheit —, das fachwissen-

schaftlich begriindete und zugleich an der Schulpraxis orientierte Angebot zu priifen.

F. Bischoff / R. Richter / W. Schottroff / B. Wilke



David und Nathan

Ein Textbeispiel aus dem Alten Testament fiir den Religionsunterricht

der Orientierungsstufe

Willy Schottroff

1. Die Relevanz des Alten Testaments
fiir den Religionsunterricht

Die Bedeutung des Alten Testaments
flir das christliche Daseinsverstiandnis
und Weltverhalten hat H. Braun?') ein-
mal im Blick auf das frithe Christentum
so umschrieben: ,,Ohne daB die Verfas-
ser des Neuen Testaments wvon alt-
testamentlich-jlidischem Denken ge-
prigt gewesen wiren, wire das helle-
nistische Christentum in Ekstase und
Mystik aufgegangen.“

Diese zunichst historische Feststellung
ist der Verallgemeinerung fihig: denn
im Verlauf seiner Geschichte stand das
Christentum — wie in seiner Frithzeit
angesichts der hellenistischen Mystik —
immer wieder vor analogen Moglichkei-
ten einer Bestimmung der menschli-
chen Grundsituation. Solchen Entwelt-
lichungstendenzen gegentiber, vor de-
nen auch die Gegenwart nicht gefeit zu
sein scheint, enthilt jedoch das Alte
Testament eine bleibende Alternative,
die als Korrektiv zu andersgearteten
Weisen, das Dasein zu verstehen und
sich zur Welt und zur Gesellschaft zu
verhalten, auch fiir den Religionsunter-
richt heute nicht ohne Bedeutung ist.

Kennzeichnend fiir den alttestamentli-
chen Glauben ist zunichst, dal er die
Antwort auf alle entscheidenden Sinn-
fragen des Menschen — bis hin zur
Frage nach dem Sinn von Leiden und
Tod — in strenger Beschrinkung auf
das diesseitig Erfahrbare sucht.

Dem entsprechen als menschliche
Grundhaltungen zum Leben: eine aller
dualistischen Leibverachtung zuwider-
laufende Freude an der Leiblichkeit des

1) Das Alte Testament im Neuen Testament,
Zeitschrift fur Theologie und XKirche 59
(1962) S. (16—31) 30.

Menschen, ferner eine aller Jenseits-
sehngucht — und ihr korrespondieren-
den Verinnerlichungstendenzen — ab-
holde Diesseitigkeit und nicht zuletzt
eine aller Weltflucht entgegengesetzie,
auf Gestaltung drangende Weltzuge-
wandtheit.

Insbesondere fiir den vom Alten Testa-
ment ausgehenden Impuls zu verant-
wortlicher Weltgestaltung ist ein auch
fir die Gegenwart bedeutsamer ethisch-
sozialethischer Zug charakteristisch,
der sich auf die Verwirklichung von so-
zialer Gerechtigkeit als eines der Grund-
erfordernisse menschlichen Zusammen-
lebens richtete: gegeniiber den
zwangsldufigen Entwicklungstendenzen
menschlicher Gesellschaft, denen auch
das historische Israel ausgesetzt war,
hielt das Alte Testament immer auch
die Vision einer alternativen Lebens-
form lebendig, — das Bild einer sozia-
len Gestaltung, die es allen Menschen
ermdglichen sollte, sich in Freiheit,
Gleichheit und Solidaritdt voll zu ent-
falten.

Diese Tendenz, die fiir unsere Vor-
stellung von personaler und sozialer
Verantwortung grundlegend ist und
dartiber hinaus die Ausbildung des
abendliandischen Gewissensbegriffs ent-
scheidend beeinflulte, wire freilich
kaum verstehbar ohne den speziellen
geschichtlichen Erfahrungshorizont des
alten Israel, auf den das Alte Testament
immer wieder zurilickkommt: Israel ist
dem Zeugnis des Alten Testaments zu-
folge seinem Gott Jahwe zuerst in einem
Befreiungsgeschehen begegnet, dem eine
Schar der &agyptischen Sklaverei ent-
laufener, von ihren Verfolgern hart be-
dringter Nomaden ihre Errettung ver-
dankte.

Diese Grunderfahrung der Befreiung
wurde in Israel fortan nicht nur zum



Leitprinzip fiir die Deutung und Ver-
arbeitung der Geschichte liberhaupt, die
als ein grundsitzlich offener, der Ver-
inderung zuginglicher Prozefl verstan-
den wurde, und zum Hintergrund jener
fiir das Alte Testament typischen Kon-
zeption von Glauben @als Vertrauen, das
Angst liberwindet, weil der Mensch ge-
wiB sein kann, dal er weder magischer
Verstrickung noch naturhafter Zwangs-
laufigkeit hilflos ausgeliefert ist, son-
dern auch zum Ansto8 zu verantwort-
lichrer sozialer Gestaltung.

Diese Erwigungen, die zundchst vom
Alten Testament und den Formulierun-
gen ausgingen, die die menschlichen
Grundsituationen in ihm gefunden ha-
ben, sollten freilich die Konzeption heu-
tigen Religionsunterrichts nicht prdju-
dizieren. Aus ihnen ergibt sich als Fol-
gerung nicht zwangslaufig das Konzept
eines einseitig bibelorientierten Unter-
richts. Diesemm Konzept gegeniiber ist
festzuhalten: das Alte Testament wie
die Bibel iiberhaupt kann nur ein Me-
dium des Religionsunterrichts neben
anderen sein. Als eines neben anderen
freilich sollte das Alte Testament im
Religionsunterricht denn auch die ihm
gemiBe Beriicksichtigung finden.

Dies wird heute jedoch kaum in der
Form eines Verkiindigungsunterrichts,
der die Schiiler mit einer ihm fremden
Wirklichkeit und einem ihm fremden
Gesetz konfrontiert, geschehen konnen,
auch nicht als bloBe historische Infor-
mation, die dem Schiiler unvermittelt
und ohne Beachtung seiner eigenen Si-
tuation dargeboten werden kénnte. Soll
die Verwendung des Alten Testaments
im Religionsunterricht gelingen, diirfen
Situation und Erfahrungsbereich der
Schiiler nicht auBer acht gelassen wer-
den und miissen die Probleme, die sie
beschiftigen, Beachtiung finden.

Anzustreben ist zugleich Schiilerorien-
tierung und Bibelorientierung, so dall
im Religionsunterricht ein Dialog statt-
finden kann, in dem es zu einer wech-
selseitigen Erhellung der Situation
kommt und die Schiiler im Lichte ihrer
eigenen Problemerfahrung den bibli-
schen Text und im Lichte des biblischen

Textes ihre eigene Situation besser ver-
stehen und verarbeiten lernen.

Die Wahl des Zusammenhangs, in dem
ein biblisches Beispiel in dieser Weise
in den Religionsunterricht eingebracht
werden kann, wird dabei jeweils davon
abhingen, welche Probleme die Schiiler
beschiftigen wund ials Ankniipfungs-
punkte fiir den biblischen Text dienen
konnen. Dieser Ansatz 148t gerade auch
einem offenen Curriculum im Reli-
gionsunterricht alle Chancen.

2. Exempla fiir die Orientierungsstufe

Fiir den vorliegenden Unterrichisent-
wurf ist als biblisches Exemplum die
,Nathanparabel® (2. Sam. 12,1—15) und
die als Voraussetzung fiir ihr Verstdnd-
nis unerliBliche David-Bathseba-Epi-
sode der ,Erzihlung von der Thron-
nachfolge Davids® (2. Sam. 11) ausge-
wihlt worden.

Die ,Nathanparabel“ ist ein Muster-
beispiel fiir die soziale und allem Macht-
miBbrauch abholde herrschaftskritische
Tendenz des Alten Testaments. In ihr
geht es um das von einem Michtigen
im WMiBbrauch seiner Macht bedrohte
Recht des Schwachen in der Gesell-
schaft und damit — nach alttestament-
licher Sicht — um das Probleme der
Gerechtigkeit Uberhaupt.

Denn Gerechtigkeit ist nach dem Ver-
stindnis des Alten Testaments nicht so
sehr eine Qualitit des Einzelnen als
vielmehr ein gemeinschafisbezogener
Begriff, der die gesellschaftlichen Insti-
tutionen und Verh#ltnisse miteinbe-
greift. DaB die Gerechtigkeit durch die
Gewaltméglichkeiten der Michiigen
keinen Schaden erleiden darf, sondern
gleich verteilt sein und so insbesondere
auch den Schwachen in der Gesellschaft
zukommen sollte, ist eine der Grund-
iiberzeugungen des Alten Testaments,
die das Deuteronomium aus der ge-
schichtlichen Grunderfahrung Israels,
der Befreiung aus der dgyptischen Skla-
verei, herleitet: ,Du sollst dessen ein-
gedenk bleiben, daf du Knecht im
Agypterlande warst. Darum gebiete ich
dir, so zu handeln® (Dtn. 24,22).

o



Faktisch ist freilich auch in der Welt
des Alten Testaments immer wieder ge-
gen diesen Grundkonsens verstoflen, wie
die Nathanparabel es ausdriickt: Jahwe
durch Taten der Ungerechtigkeit ,,mi3-~
achtet® (2. Sam. 12,9), ,gelastert” (2. Sam.
12,14) worden. Doch blieb dieser Ver-
sto3 hier zumindest nicht unartikuliert:
die Krisenstunde der Gerechtigkeit ist
in Israel zugleich die Stunde der Pro-
pheten und ihres Protestes gegen das
den Schwachen in der Gesellschaft wi-
derfahrene Unrecht, gegen Ungleichheit
und Gewalt gewesen.

Die ,Nathanparabel® — wie von den
Ubrigen alttestamentlichen Gleichnissen
vor allem noch das ,,Weinberglied“ Je-
sajas (Jes. 5,1—7) — verdeutlicht bei-
spielhaft die Mittel, deren sich die Pro-
pheten bedienten, um in Situationen, in
denen die Gerechtigkeit gravierenden
Schaden erlitten hatte, die Diskrepanz
zwischen dem, was geschehen ist, und
dem, was auf dem Boden der Jahwereli-
gion eigentlich Wirklichkeit sein sollte,
den Verantwortlichen gegeniiber kon-
kret offenzulegen und so die Sache der
Gerechtigkeit in Solidaritdt mit denen,
denen sie verweigert wurde, zu befor-
dern.

Als biblisches Exemplum erscheint die
,2Nathanparabel” so geeignet, den Schii-
lern der Orientierungsstufe die Proble-
matik von Herrschaft, MachtmiBbrauch
und Schuld zu verdeutlichen, Sie bringt
damit den Schiilern einen wesentlichen
Aspekt alttestamentlichen Glaubens zu
Gesicht.

Insofern flihren sowohl die hessischen
»~Rahmenrichtlinien fiir das Fach Evan-
gelische Religionslehre® (Klasse 5/6) als
auch der rheinland-pfdlzische ,Lehr-
planentwurf Evangelische Religion“
(Orientierungsstufe) die ,Nathanpara-
bel* zu Recht an hervorgehobener Stelle
unter den Beispielen auf, mit denen das
fiir diese Klassenstufe vorgesehene The-
ma ,Grundstrukturen alttestamentli-
chen Glaubens® bzw. ,,Glaube im Alten
Testament® erarbeitet werden soll.

Beidemale erscheint dieses Textbeispiel
freilich in einem breiteren Zusammen-
hang, der einerseits die prigenden ge-
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schichtlichen Grunderfahrungen Israels
mitthematisiert, andererseits die Ent-
wicklung wahrend der israelitischen
Konigszeit und das Eingreifen der Pro-
pheten in diese Entwicklung uber die
Davidszeit hinaus zu Gesicht bringt.
Dieser breitere Zusammenhang ist nicht
nur von der Sache her berechtigt, son-
dern notwendig, wenn die ,Nathanpara-
bel“ keine isolierte und atomisierte Epi-
sode bleiben soll, deren Stellenwert im
Kontext alttestamentlichen Glaubens
nicht mitbedacht wird.

Als Beispiele, an denen die Eigenart
Israels und seines Glaubens in griéfierer
Breite erarbeitet werden kann, fiihren
die beiden genannten Lehrplanentwiirfe
dariiber hinaus Ulbereinstimmend die
grundlegenden Bekenntnisaussagen
Israels (Dtn. 6, 20—25; 26, 1—11) und die
Erzahlung von Naboths Weinberg
(1.Ko6n. 21) an. Damit wird eine Linie
sichtbar gemacht, die von der Begriin-
dung des urspriinglichen Verh#ltnisses
zwischen Jahwe und Israel zu dessen
Gefdhrdung durch das Abweichen
Israels von den Forderungen Jahwes
fihrt.

Diese Linie bedarf allerdings der Auf-
fullung durch weitere Beispiele, die den
Schiilern die Entwicklung, die Israel
durchlaufen hat, exemplarisch nahe-
bringt. Dabei konnen die Akzente durch-
aus verschieden gesetzt werden. So be-
riicksichtigen die hessischen Rahmen-
richtlinien stirker die Gebotsiiberliefe-
rungen im Umkreis der Sinaitradition,
ferner die Uberlieferungen tiber die
Richterzeit und die Entstehung des Ko6-
nigtums in Israel, wahrend der rhein-
land-pfalzische Lehrplanentwurf die
Landnahmetraditionen und die Tradi-
tionen {iber die Davidszeit schwerpunkt-
miBig hervorhebt.

Darin gibt sich eine Variationsbreite
kund, die unter der Frage der besseren
didaktischen Eignung bestimmter Stoff-
komplexe fiir die vorgesehene Klassen-
stufe allgemein wie speziell fir die
konkrete Klasse bedacht werden sollte.
Bedacht zu werden verdient dariiber
hinaus, ob nicht am Ende der Orientie-
rungsstufe auch die sehr viel grund-
sitzlichere Kritik der klassischen Pro-
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phetie am Beispiel des Propheten Amos
im Unterricht behandelt werden kann.
3. Fachwissenschaftliche Information
zu 2, Sam. 11—12

Wihrend der Ablauf der Handlung, von
der die beiden der Unterrichtseinheit
zugrunde liegenden Xapitel 2.Sam.
11—12 berichten, leicht zu erfassen ist,
bediirfen die historischen Gegebenhei-
ten und die literarischen Probleme die-
ses Textzusammenhangs der Erldute-
rung. Dieser Aufgabe dient der folgende
Kommentar zum Text. Seine Ausfiihr-
lichkeit erkléart sich aus der Absicht,
der durch die Fremdheit gerade alt-
testamentlicher Stoffe bedingten Un-
sicherheit vieler Lehrer mit einer fach-
wissenschiaftlichen Information zu be-
gegnen, die moglichst umfassend auf die
bei der Lektlire der beiden Kapitel auf-
kommenden Fragen antwortet.

a) Jerusalem und seine Gebdude zur
Davidszeit

Die alte Jebusiterstadt Jerusalem, die
David zu Beginn des 10. Jh. v. Chr, er-
oberte, zu seiner Hauptstadt machte und
ausbaute (vgl. 2. Sam. 5, 6—12; 1. Chr.
11, 4—9; 14, 1f)), lag stidostlich der heu-
tigen Jerusalemer Altstadt an einem
vom Kidrontal her steil ansteigenden
Hang oberhalb der fiir ihre Wasserver-
sorgung wichtigen Gihonquelle (vgl.
Abb. 1)Y). IThre Mauern umschlossen in
der Davidszeit ein Stadtareal von etwa
400 m Lange und 150 m Breite.

Den in 2.Sam. 11,2 erwidhnten Palast
Davids, dessen genaue Liage uns jedoch
unbekannt ist, hat man sich wohl an
einer hoch gelegenen Stelle des Stadt-
gebiets zu denken (vgl. 2. Sam. 11, 9.13),
von der aus man einen Blick iiber die
Hiuser der Stadt hatte (vgl. 2. Sam.
11, 2). Die Hiuser Jerusalems selbst er-
hoben sich, bedingt durch die Hanglage
der Stadt, auf kiinstlich angelegten Ter-
rassen, die zu ihrer Erhaltung fortwih-
rende Ausbesserungen erforderten.

Infolge der Ungunst der Geliandever-
haltnisse sind uns von den Hiusern der
Davidsstadt keine Uberreste mehr er-
halten. Vorauszusetzen sind hier aber

wohl Wohnhiuser von dem in der be-
ginnenden Konigszeit (d.h. der frithen
Eisenzeit) {iblichen Typ des ,,Hofhauses®,
der in Paldstina schon seit der mittleren
Bronzezeit begegnet.?) Einen Eindruck
vom Aussehen dieses Haustyps vermit-
teln uns Ausgrabungen an anderen
Stellen Paldstinas, z.B. die auf dem
norddstlich von Sichem gelegenen Tell
el-Far’ah (Thirza) (vgl. Abb. 2)3).

Charakteristisch fiir das ,,Hofhaus“ ist
ein zentraler Hof, in den man von aullen
durch einen an einer der Schmalseiten
gelegenen Zugang gelangte. An den
iibrigen drei Seiten des Hofes befanden
sich (z. T. zu diesem hin offene) Raume
mit Wanden aus Lehmziegelmauern, die
sich {liber niedrigen Bruchsteinfunda-
menten erhoben, Die flachen Daécher,
auf denen man sich gerne aufhielt und
in der heien Jahreszeit nachts auch
schlief, wurden von Balkenlagen iiber
den R&umen getragen. Manche Hiuser
verfligten Uber ein gemauertes Ober-
gemach auf dem Dach (vgl. 2. Kon. 4, 10),
das von auBlerhalb des Hauses liber eine
Treppe zu erreichen war.

b) Die Bezeichnung ,Hethiter*

Uria wird in 2.Sam. 11, 3 u. 6, ein
»Hethiter“ genannt.

Die indogermanischen Hethiter waren
im 2. Jh. v. Chr. Begriinder und Trager
eines GroBreichs im mittleren und Ost-
lichen Kleinasien, das zeitweise auch
das noérdliche Syrien mitumfiate, Nach-
dem dieses Grofreich um 1200 v.Chr.
dem Ansturm der bis nach Agypten vor-
stoBenden ,.Seevdlker“ (denen auch die
Philister zugehorten) erlegen war, kam
es in Nordsyrien zur Bildung hethiti-
scher Nachfolgestaaten, die sich bis zur
Eroberung durch die Assyrer im 8.Jh.
v. Chr. behaupten konnten.

Wenn das Alte Testament in Aufzih-
lungen wie z. B, der von Din. 7, 1 neben
Girgasitern, Amoritern, Kanaanitern,
Pheresitern, Hewitern und Jebusitern
auch Hethiter als Bestandteil der vor-
israelitischen Bevolkerung Palédstinas
auffiihrt, so spricht sich darin aller-
dings keine zuverlissige Erinnerung an
die in der Zeit vor der israelitischen
Landnahme gegebene Bevdlkerungszu-
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sammensetzung mehr aus. Vielmehr ist
an solchen Stellen vermutlich der
Sprachgebrauch der Assyrer wirksam,
denen — wohl veranlafBt durch die Exi-
stenz hethitischer Nachfolgestaaten im
nordlichen Syrien — die Bewohner Sy-
riens und dann auch die Palastinas
tiberhaupt als ,Hethiter“ galten.?)

Dies schliefit jedoch die Anwesenheit
einzelner wirklicher Hethiter in Paléd-
stina, die sich hier als Soldner verding-
ten, nicht aus. Einen solchen hat man
moglicherweise — trotz seines israeliti-
schen, vielleicht aber eher israelitisier-
ten Namens®) — in Uria zu sehen. Er
wird als S6ldner aufler in 2. Sam. 11—12
auch noch in 2. Sam,_ 23, 39 in der Liste
der zur Elitetruppe Davids, seinen ,,30
Helden“, Gehorenden erwihnt.

c) Die Stellung der Frau, Ehe, Ehe-
scheidung und Ehebruch in Israel®)

Im Unterschied zu Uria ist fir dessen
Frau Bathseba israelitische Herkunft
anzunmehmen. Ihr Vater Eliam (2. Sam.

11, 3) ist vielleicht mit dem in 2. Sam.
23, 34 erwihnten, aus Slidjuda stam-
menden Eliam, dessen Vater Anitophel
(vg. 2.Sam. 23, 34) miglicherweise mit
dem in 2.Sam. 15—17 mehrfach vor-
kommenden Ratgeber Davids bzw. Ab-
saloms, der denselben Namen trégt,
identisch.

Wie das zehnte Gebot des Dekalogs (Ex.
20, 17; Din. 5, 21) zeigt, das die Frau
zusammen mit dem Haus, dem Acker,
den Sklaven, der Sklavin und dem Vieh
unter den Besitz des Mannes einreiht,
hatte eine Ehefrau wie Bathseba in
Israel eine relativ niedrige Stellung. Sie
war gemifB der hier vorwaltenden pa-
triarchalischen Familienstruktur der
eheherrlichen Gewalt ihres Mannes un-
terworfen.

Dieser hatte Anspruch auf den Arbeits-
ertrag seiner Frau und war der Nutz-
nieBer eines von ihr in die Ehe einge-
brachten Vermogens. Geliibde der Frau
(Num. 30, 4—16) und von ihr getatigte
Geschifte bedurften (abgesehen von der



spéteren Zeit, vgl. Spr. 31, 10—31) seiner
Einwilligung.

Umgekehrt hatte die Frau in der Ehe
Anspruch auf Versorgung mit ,Nah-
rung, Kleidung und Beiwohnung“ (EX.
21, 10; Jes. 4, 1), ferner — infolge ihrer
mangelnden Rechtsfihigkeit — auf
Rechtsschutz durch ihren Ehemann.

Die Ehe selbst, deren Abschlull die
Form eines dem Kauf von Grofigiitern
(wie z.B. Grundstiicken) nachgestalte-
ten Rechtsgeschéfts hatte, kam zu-
stande durch die Entrichtung des Braut-
geldes. Darin ist jedoch nicht eine Kauf-
summe, sondern eine Entschidigung zu
sehen, mit der die Familie der Braut
fiir die durch deren Ausscheiden werlit-
tene EinbuBe vom Briutigam abgefun-
den wurde.

Die Einehe war in Israel die Regel,
doch hatten wohlhabende Israeliten
mehrere Frauen bzw. Nebenfrauen, die
Konige einen Harem: Heiratsverbin-
dungen mit maBgebenden Geschlech-
tern des Inlandes und auswirtigen
Herrscherhdusern dienten der Pflege
und Festigung politischer Beziehungen.

Ehescheidung besagte Entlassung aus
der eheherrlichen Gewalt. Sie konnte
nur vom Mann vorgenommen werden
— in der &lteren Zeit durch das Aus-
sprechen der Formel: ,Sie ist nicht
mein Weib, und ich bin nicht ihr Mann®
(Hos. 2, 4), seit der ausgehenden Konigs-
zeit durch Aushindigung eines Scheide-
briefs (Dtn. 24, 1—4; Jer. 3, 8; Jes.
50, 1).

Ehebruch galt entsprechend der recht-
lichen Natur der israelitischen Ehe als
»Delikt gegen die eheherrliche Gewalt“
(F. Horst) des Ehemannes. Zugleich
aber tangierte der Ehebruch in religit-
ser Hinsicht die Sphire Jahwes, der die
Ehe schiitzte und {iber ihrer Unversehrt-
heit wachte (vgl. Gen. 20, 1—18, ferner:
Ex. 20, 14; Dtn. 5, 18; Hos. 4, 2; Jer. 7,9;
Lev. 18, 20).

Die Strafe fiir Ehebruch war streng.
Beiden Beteiligten drohte die Todes-
strafe (Dtn. 22, 22; Lev. 20, 10), die durch
Verbrennen (Gen. 38, 24; Lev. 21, 9) oder
Steinigen (Ex, 16, 38—40; Dtn. 22, 23 f.)
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von der Volksgemeinde zu vollzichen
war und exkommunikative Bedeutung
hatte.

d) Davids, Bathsebas und Urias Ver-
halten in 2. Sam. 11

Im Mittelpunkt der Erzdhlung steht in
2.8am. 11 David und sein Verhalten.
Der Erzéhler will offenlegen, wie David
unter Ausnutzung der kriegsbedingten
Situation insgeheim wein ehebrecheri-
sches Verhidlinis zu Bathseba, der Frau
eines an der Front weilenden So6ldners,
ankniipfte und wie er sich, nachdem
dieses Verh&linis nicht ohne Folgen ge-
blieben war, in der Absicht, das Ge-
schehene zu vertuschen, mit despoti-
scher Bedenkenlosigkeit in weitere ver-
werfliche Taten verstrickte.

Das Verhalten der {ibrigen an der
Handlung beteiligten Personen ist dem
Erzdhler nur insoweit wichtig, als er
einen Bezug zu David hat und die
Eigenart von dessen Tun verdeutlicht.

Daher wird man an Bathsebas Bad un-
ter freiem Himmel (wohl im Hof ihres
Hauses: 2. Sam. 11, 3) keine allzu weit-
reichenden Vermutungen kniipfen diir-
fen — etwa der Art, daB darin vielleicht
ein versteckter Hinweis des Erzdhlers
auf eine Verfihrungsabsicht und damit
Mitschuld Bathsebas zu sehen sei?)
Der Erzdhler will vielmehr nur darle-
gen, wie ein zufidlliger Anblick Davids
Begierde weckte und ihn zu ehebreche-
rischem Tun anspornte, dem die schutz-
lose Frau sich nicht entziehen konnte.

Auch Urias Verhalten ist in der Erzdh-
lung durch Arglosigkeit gekennzeichnet.
DaBl in ihm bereits eine Ahnung von
dem zwischenzeitlich in Jerusalem Vor-
gefallenen aufgekeimt sein miisse®),
als er — angeblich zur Berichterstat-
tung (2. Sam. 11, 7) — von der Front
nach Jerusalem zuriickbeordert wurde,
und dafBl er aus dieser Ahnung heraus
Davids Absichten bewufit entgegenge-
handelt habe, wird von der Erzdhlung
nirgends nahegelegt.

Vielmehr erlaubt die Schilderung des
Verhaltens TUrias dem Erzdhler zu-
néchst, das Wohlleben, dem der in Je-
rusalem zuriickgebliebene Konig sich



hingab, seinen Lesern ins BewuBtsein
zu heben und es kritisch in Kontrast zu
setzen zu den Einschrinkungen, denen
die Truppe an der Front ausgesetzt war.
Im Unterschied zu David, so will der
Erzdhler hervorheben, hielt der fremd-
stdmmige S6ldner Uria — in ausdrick-
licher Solidaritdt mit den im Xriegs-
lager Befindlichen (vgl. 2. Sam, 11, 11)
— sogar fern von der Front an diesen
Einschriankungen fest. Zu ihnen gehorte
neben sonstigen TUnbequemlichkeiten
des Lagerlebens (vgl. 2. Sam. 11, 11) ins-
besondere die sexuelle Enthaltsamkeit.
Diese sollte die rituelle Reinheit der
Teilnehmer am Jahwekrieg gewidhrlei-
sten (vgl. 1. Sam. 21, 2—7; Dtn. 23, 10—15).
Wie die Anwesenheit des Kriegsheilig-
tums der Lade (vgl. Num. 10, 35 £.; Ps.
68,1) im israelitischen Kriegslager zeigt
(vgl. 1.Sam. 4, 1—11), ist der Feldzug
gegen das ostjordanische Ammon als ein
solcher, durch sakrales Brauchtum aus-
gezeichneter Jahwekrieg?) gefiihrt
worden.

Dal Uria in strikter Einhaltung dieser
Kriegsgebote — fiir Davids unerwartet
— nicht bei seiner Frau schlief und so
Davids urspriinglichen Plan durch-
kreuzte, der ,Hethiter* werde dies tun
und auf diese Weise ahnungslos das aus
dem Ehebruch hervorgegangene Kind
legalisieren, motiviert in der Erzdhlung
vor allem aber die noch tiefere Ver-
strickung Davids in Unrecht. Denn nun
war David, wenn er seinen Ehebruch
weiterhin verheimlichen wollte, gend6-
tigt, Uria beseitigen zu lassen, um
Bathseba heiraten und das zu erwar-
tende Kind offen als sein eigenes aus-
geben zu koénnen.

Die besondere Arglist, mit der David da-
bei zu Werke ging, kennzeichnet der
Erzdhler durch die Verwendung des
verbreiteten literarischen Motivs vom
»Uriabrief“ (2. Sam. 11, 14 f), in dem
der arglose Uberbringer einer briefli-
chen Botschaft als Triger seines eige-
nen Todesurteils fungieren mub.1%)

Nachdem es David unter der titigen
Mithilfe des ihm ergebenen Feldhaupt-
manns Joab gelungen wiar, seinen Mord-
plan auf eine unverfinglich erschei-
nende Art auszufiihren (2. Sam. 11, 16 f.)

und ihm von seinem Mordgehilfen Joab
auf ebenso unverfingliche Art Voll-
zugsmeldung erstattet worden war
(2. Sam. 11, 18—25), schien David end-
lich am erstrebten Ziel angelangt zu.
sein: er konnte die Witwe des ,Hethi-
ters® Uria heiraten (2. Sam. 11, 26—27a),
das Kind hatte einen Vater, ein &6ffent-.
licher Skandal schien vermieden. ,Aber
die Tat, die David veriibt hatte, miBfiel
Jahwe“ (2.Sam. 11, 27b). '

e) Der Prophet Nathan

Nach dem Verstindnis des Alten Testa-
ments waren es Propheten wie der in
2.Sam. 12, 1—15 gegen David auffre-
tende Nathan, deren sich Jahwe, der
Gott Israels, zur Ubermittlung seiner
Heilszusagen (flir Nathan vgl. dazu
2. Sam. 7, 1—17), vor allem aber (so wie
hier in 2. Sam. 12 bei schwerwiegendem
Venst6Ben gegen seinen Willen) zur
Ubermittlung seiner Unheilsankiindi-
gungen bediente (vgl. Dtn. 18, 18).

Die Propheteén galten als solche, die ,im
Rate Jahwes gestanden, ihn geschaut
und sein Wort gehdrt haben“ (Jer. 23, 18;
vgl. 1, Kon. 22, 17, 19—23). Neben der
visiondren Schau (vgl. Ez. 7, 26) ist fiir
sie vor iallem das prophetische Wort
(vgl. Jer. 18, 18) charakteristisch, in des-
sen Formulierung das Ich des gottli-
chen Auftraggebers beherrschend her-
vortritt (vgl. dazu die Stilisierung der
Nathanworte in 2.Sam. 12, 7b—10.
11—12), wihrend die das einzelne Wort
jeweils einleitende Botenformel: ,So
hat Jahwe gesprochen® (vgl. 2. Sam. 12,
7b.11) auf den Wortempfang in einer
Situation der Botenbeauftragung und
-entsendung zuriickweist und so das fiir
die Propheten prigende SelbstbewuBt-
sein, Boten Jahwes zu sein, hervor-
hebt.

Als solche traten die Propheten — wie
hier Nathan — in der Regel ungefragt
und ungerufen auf. Meist waren sie
Einzelne, die in keiner institutionellen
Bindung standen. Doch kennt das Alte
Testament andererseits Proéhetie auch
als ekstatisches Gruppenphinomen (vgl.
1.Sam. 10,5f. 10—12; 19, 18—24; Num.
11, 24f) und Propheten, die wie Nathan
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oder der ,Prophet Gad, der Seher Da-
vids“ (1. Sam, 22, 5; 2. Sam. 24, 11), in

einer instituionellen Bindung zum Ko-

niglichen Hof (vgl. auch 1. Koén. 18, 19;
22, 5—28; 2. Ko6n. 3, 13), oder andere, die
in solcher Bindung zu einer Kultstitte
standen (vgl. z.B. 1l.Sam. 9, 6—13;
1. Koén. 11, 29;, 13, 11—32; 14, 2—18) und
die man — gegen Entgelt (vgl. 1. Sam.
9, 6—10) — befragte (vgl. z. B. 1. Sam.
28, 6; 1 Kon. 14, 2f, 22, 5.7 u. a.).

Dieser vielfiltige Befund zusammen mit
der uneinheitlichen Terminologie, die —
worin sich neben lokalen (vgl. 1. Kon. 13,
besonders V. 18) und =zeitlichen (vgl
1. Sam. 9, 9) Unterschieden auch" unter-

schiedliche Auffassungen der Tradenten
prophetischer’ Uberlieferungen - von
ihrem Gegenstand (vgl. z.B. Am. 7,

12.14 £.) ausdriicken — oft sogar bei der-
selben Prophetengestalt zwischen den
Bezeichnungen ,Prophet* (nabi) ,,Se-
her“ (hozae, ro’ae) und , Gottesmann*
schwankt, 188t die israelitische Prophe-~
tie als ein komplexes Phinomen er-
scheinen, das in religionsgeschichtlicher
Hinsicht wohl kaum auf einen einheit-
lichen Ursprung zuriickgefiihrt werden
kann und dessen Entwicklung ebenso-
wenig einlinig verlaufen ist.1!)

Auch das Bild des Propheten Nathan
ist in der Uberlieferung uneinhéitlich
und von Widerspriichen bestimmt. Er-

scheint er in 2.Sam. 7, 1--17 als der’
Uberbringer der grundlegenden Verhei-

Bung Jahwes an die Davidsdynastie, in
der dieser ewiger Bestand zugesagt
wird, so ist er in 1. Kon. 1, 11—40 tief in
die Hofintrige verstrickt, durch die Sa-
lomo als Nachfolger David$ auf den
Thron gelangt. Demgegeniiber {iiber-
rascht die konigskritische Haltung, die
Nathan in 2.Sam. 12, 1—15 zu David
einnimmt.1?) : o

f) Das Vergehen des reichen Mannes in
der Nathanparabel und Davids Urteil

Nathan sagt David seine im Verborge-
nen begangenen Taten nicht direkt auf
den Kopf zu, Er bedient sich vielmehr,
um den Koénig, der ja nur schwer zu
belangen war, zu iiberfithren und ihn zu
einem unbefangenen Urteil in eigener
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Sache zu provozieren, eines gleichnis-
haft vorgewandien Rechtsfalls: des bru-
talen Ubergriffs eines reichen Mannes
auf das Lammchen des Armen (2. Sam.
12, 1—4).

Die Eigenart des RechtsverstoBes, der
dem Reichen im Gleichnis zur Last ge-
legt wird, bedarf wegen der befremd-
lichen Hirte des von David gefidllten
zusammengesetzten — ndmlich die To-
desstrafe mit einer vierfachen!®) Er-
satzleistung verbindenden — Urteils
(2. Sam. 12, 5£.) der Erlduterung. i

Dabei darf man sich, da es zunichst nur
um die . Bildhdlfte, jedoch nicht schon
um die Sachhilfte, d. h. um Davids Ta-
ten, geht, nicht von dem Gedanken an
den Ehebruch Davids und die als Mord
zu -qualifizierende Beseitigung des
»Hethiters® - Uria bestimmen lassen.
Auch darf man sich die Sachlage nicht
dadurch zu wvereinfachen suchen, daf
man V.6 mit der dort ausgesprochenen
vierfachen Ersatzleistung als nachtrig-
lichen Zusatz streicht.¥)

Zwar 148t die Anwendung des Gleich-
nisurteils auf David, also die Ubertra-
gung-des Falles und seiner Beurteilung
auf die Sachebene von solcher Ersatz-
leistung nichts mehr erkennen?®), aber
gerade die vierfache Ersatzleistung er-
scheint dem im Gleichnis vorausgesetz-
ten Tatbestand zumindest - nach der
Analogie von Ex. 21, 37 als angemessen,
wo ftr Schafdiebstahl - eben diese
Rechtsfolge vorgesehen ist.

Freilich soll der Hinweis auf diese
Stelle nicht besagen, da die Tat des
reichen Mannes mit ,,Viehdiebstahl“ be-
reits zutreffend bestimmt sei. Die Schil-
derung des Falles im Gleichnis 148t da-
neben den Gedanken an Raub zu.l%)
Vielleicht aber ist weder das eine noch
das andere, sondern der Mibrauch
einer Sitte gerrieint, wie sie bei den mo-
dernen Beduinen von Beerseba als soge-
nannter ,Ubergriff® (el-’adajeh) be-
kannt ist.??)

Das Gewohnheitsrecht dieser Beduinen
gestattet es nimlich, in Erfiillung der
Pflicht der Gastfreundschaft und zu
Zwecken der Bewirtung eines unerwar-



tet eintrefffenden Gastes ein Tier aus
einer in der Niahe befindlichen fremden
Kleinviehherde zu nehmen, wenn die
eigene Herde fern und nicht schnell
genug ‘erreichbar ist. Doch sind von sol-
chem ,, Ubergriff neben anderen Tieren
ausdriicklich ,,Limmer, die am Hals ein
Glocklein oder eine Kette tragen, weil
sie die Lieblinge ihres Eigentiimers
sind“, ausgenommen.’®) Bei den Bedui-
nen von Beerseba ist fiir einen derarti-
gen MiBbrauch des ,Ubergriffs“ ubri-
gens ebenfalls vierfache Ersatzleistung
vorgesehen. Voraussetzung fiir die Trag-
fahigkeit dieser Analogie ist allerdings,
was man nicht nachweisen kann, daf
eine derartige Sitte bereits im Ispael der
Davidszeit existiert hat.

Die besondere Problematik des wvon
Nathan vorgetragenen Rechtsfalls geht
im {iibrigen gerade daraus hervor, daf3
er als geeignet erschien, dem Xonig,
ohne von vornherein als verfénglich zu
wirken, zur Entscheidung vorgelegi zu
werden.?)

Dies war er offenbar deshalb, weil er
aufgrund der auch fiir damalige Be-
griffe nicht ganz eindeutigen Rechts-
lage nicht mit den Moéglichkeiten der
normalen Gerichtsbarkeif in den Toren
der einzelnen Ortschaften, sondern nur
durch ein konigliches Prazedenzurteil
zu entscheiden war.

DafBl der von Nathan vorgetragene Fall
tatsédchlich etwas an sich hat, was iiber
die Tatbestinde des Diebstahls - oder
Raubs?!), aber auch iiber den bloffen
MiBbrauch der Sitte des ,, Ubergriffs®
hinausschiefit, zeigt neben Davids Qua-
lifikation der Tat als todeswiirdig (V. 5,
— eine im Alten Testament jedenfalls
fiir gewdhnlichen Diebstahl befremd-
liche Strafe)®®) vor allem die von David
in V. 6 gegebene Urteilsbegriindung, die
dem reichen Mann Mangel an ,,Scho-
nung, Mitleid“ vorwirft.

Damit verweist David auf das soziale
Gefille, das zwischen den beiden Streit-
partnern im gleichnishaft vorgewandten
Rechtsfall besteht, und auf die als straf-
verschirfend zu bertlicksichtigende
AuBerachtlassung der besonderen
Schutzbediirftigkeit des" Armen, die der

reiche Mann in seinem Verhalten doku-
mentierte: dieser niitzte die Gewalt des
Starkeren gegeniiber dem Schwicheren
schonungslos. aus.2?) In Davids Todes-
urteil verschafft sich so iliber die rein
juristische Beurteilung des Falles hin-
aus die moralische Bewertung der Tat
des reichen Mannes Geltung.?¥)

Im Gleichnisgeschehen ist mit diesem
Urteil der Punkt erreicht, an dem der
Prophet den Schritt von der Bild- auf
die Sachebene tun und David mit sei-
nem: ,,.Du selbst bist der Mann“ (V. 7 a)
offenlegen konnte, daB der Konig nicht
in fremder, sondern in seiner eigenen
Sache geurteilt hatte.?5)

q9) P"fobleme des literarischen
Zusammenhangs

Die beiden Kapitel 2. Sam. 11—12 sind
uns 'im Rahmen des (im 6.Jh. v. Chr.
entstandenen) deuteronomistischen Ge-
schichtswerks?®) als Bestandteil der so-
geriannten ,,Erzihlung von der Thron-
nachfolge Davids“ liberliefert, die nach
verbreiteter Meinung der alttesta-
mentlichen Wissenschaft (1.Sam. 4,
1b—7,1 +) 2.8am; 6—7.9—20 + 1.Koén.
1—2 zugrunde liegt und eine ehedem
selbstandige, wohl in der Regierungs-
zeit Salomos entstandene Geschichts-
erzdhlung darstellt.??)

Innerhalb dieser alten Geschichtserzah-
lung bilden die beiden Kapitel 2. Sam.
11—12 einen eigenen, thematisch zusam-
mengehorigen Abschnitt: die sogenannte
David-Bathseba-Episode, die in 2. Sam.
12, 24 f. im Bericht von der Geburt des
kiinftigen Thronfolgers Salomo gipfelt.

Neben der — allerdings minder bedeut-
samen — Frage, ob in 2. Sam, 11, 18—25
der Text in der richtigen Reihenfolge
Uberliefert ist,?®) hat die Frage, ob die
Parabel des Propheten Nathan und ihre
Deutung (2. Sam. 12,1—151a) der David-
Bathseba-Episode von Anfang an zuge-
horte oder innerhalb dieser eine sekun-
dire Weiterung darstelle, vielfiltige
Diskussionen bei den Vertretern der Li-
tenarkgitik ausgeldst.

So hatte schon J..Wellhausen?) Be-
denken gegen die Urspriinglichkeit der
Verse 10.11—12 erhoben, weeil der in
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ihnen enthaltene Hinweis auf den-Auf-
stand Absaloms (2. Sam. 15, 1—19, 9a)
und insbesondere auf die in 2. Sam, 16,
20-—22 Derichtete Inbesitznahme - des
Hauses und Harems Davids durch Ab-
salom diese Ereignisse sekunddr als
spiegelbildiche.Strafen fiir Davids Ehe-
bruch und seine Beseitigung des ,,Hethi-
ters® Uria deute, wihrend in den beiden
folgenden Versen 13--14 David doch ge-
rade die Vergebung seiner Schuld zuge-
sichert und als einzige Strafe der Tod
des aus dem Ehebruch hervorgegange-
nen Kindes angekiindigt werde, der
dann nach sieben Tagen eintrat (2. Sam.
12, 18). S o

In diese Bedenken bezieht man seither
vielfach das ganze erste Drohwort
Nathans (2.Sam. 12, 7Tb—10) ein, weil
hier in Gestalt - einer -nachgebrachten
Prophetie (,vaticinium ex eventu“) die
von David veranlaBte Beseitigung des
»Hethiters® Uria zu den vielfaltigen,
spater in.Davids Familie geschehenen
Bluttaten (vgl. 2. Sam. 13, 28f.; 18,9—15;
1. Xo6n. 2, 13—25; ferner: 2. Kon. 11, 1—16)
liberhaupt in Beziehung gesetzt werde.
Der Grundbestand der Nathanparabel
wie sie von Hause aus im Zusammen-
hang der David-Bathseba-Episode vor-
gegeben gewesen sei, wird hier in den
Versen 1—7 a und 13—15 a gesehen.?)

Doch ist schon F, Schwally®!) sehr viel
weiter- gegangen. Er h#lt wegen der
oben (in Abschnitt e) genannten Span-
nungen im Bild des Propheten Nathdn,
die im wurspringlichen Zusammenhang
der ,, Erz&hlung von der Thronnachfolge
Davids“ kaum denkbar seien, die ganze
Nathanparabel (2. Sam. 12, 1—15a) in
diesem Kontext fiir sekundér. An 2. Sam.
11, 27. hat seiner Meinung - nach ur-
spriinglich 2. Sam. 12, 15b, die Notiz
iiber die Erkrankung des aus dem Ehe-
bruch- hervorgegangenen Xindes, un-
mittelbgr angeschlossen.

Man kann zugunsten dieser Sicht dar-
iiber hinaus mit H. Gunkel®?) auf die
uniibersehbaren Unterschiede hinweisen,
die bei einem Vergleich zwischen dem
in der Parabel 2. Sam. 12, 1b—4 ge-
schilderten Fall und dem in 2. Sam. 11
berichteten Verhalten Davids klaffen:
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»David hat ja ja sehr viel mehr getan als
jener Reiche! Er hat nicht nur Urias
Weib genommen, sondern er hat auch
diesen heimtiickisch umgebracht. Und
andererseits ist von einem engen Her-
zensbunde zwischen Uria und Bathseba
gar keine Rede: hierin schieBt die Pa-
rabel, die in so riihrender Weise die
Liebe des Armen zu seinem Schifchen
schildert, iilber die Anwendung auf Uria
und. -sein Weib hinaus.“ AufBlerdem
scheint die Erklirung, die David in
2. Sam. 12, 22 fiir sein Fasten gibt, eine
Kenntnis des in 2. Sam. 12, 1—15 a- Be-
richteten nicht vorauszusetzen.’3)

Dennoch gibt es Argumente, die fiir die
urspriingliche Zugehorigkeit zumindest
von 2. Sam. 12, 1—7 a. 13—15a zum Zu-
sammenhang dér ,Erzihlung von der
Thronnachfolge Davids® sprechen und
weitergehende Ausscheidungen von Tei-
len des iiberlieferten Textes unnatsam
erscheinen lassen.

So dokumentiert David mit seinem in
2. Sam. 12, 22 berichteten Verhalten doch
wohl nicht einfach Unkenntnis der im
voraufgehenden V. 14 enthaltenen An-
kiindigung Nathans, sondern versucht
eher, wie L. Rost?*) hervorgehoben hat,
»durch seine Selbstkasteiung auch den
letzten Rest der Strafe (d.h. den ange-
kiindigten Tod des Xindes) noch
weg(zu)bitten.“

Auch zeigt sich bei einer genaueren
Uberpriifung des Kontextes die inhalt-
liche und kompositorische Unentbehr-
lichkeit der Nathan-David-Szene flir das
Ganze der ,Erzdhlung von der Thron-
nachfolge Davids“. Denn wie L, Rost%)
zu Recht betont hat, kommt im Zusam-
menhang erst durch 2. Sam. 12, 1—7 a.
13—15 ,das sittliche Moment zu seiner
Geltung” und wird ,,die sonst nur lose
angefiigte Erzdhlung vom Sterben des
Kindes zu einem wichtigen Gliede des
Ganzen“.

Auch die von H. Gunkel®®) zwischen
dem Verhalten Davids in 2. Sam. 11 und
dem des reichen Mannes in der Parabel
festgestellten Divergenzen, die Gunkel
zu dem Urteil veranlaBten, hier sei ein
dem Zusammenhang von Hause aus



fremder ,Mérchenstoff“ oder eine ,Fa-
bel“ eigeblendet, urspriinglich ,erdich-
tet zur Darstellung der emporenden Ge-
walttédtigkeit der unbarmherzigen Rei-
chen gegen die Armen®, findet eine Er-
klarung, wenn man auf die fir alt-
testamentliche Gleichnisse typische
Strategie der Uberfiihrung achtet.

h) Zur Gleichnisstrategie
im- Alten Testament

Die ,Nathanparabel“ kann in formaler
Hinsicht als die reinste Verkorperung
der biblischen Parabel und der von ihr
befolgten Uberfithrungssirategie ange-
sprochen werden.

Andere Beispiele dieser Gattung finden
sich im Alten Testament in 2. Sam. 14,
1—24;  1.Kon. 20, 35—43 und in
Jes. 5, 1—1.

Alle diese Gleichnisse, einschlieBlich der
Nathanparabel, sind »Rechtgleich-
nisse“??), d.h. der Bildstoff ist in ihnen
jeweils ein Rechtsfall. Angelegt sind
diese Texte alle auf den Vergleich zwi-
schen dem auf der Bildebene spielenden
Geschehen und einem Vorfall, der sich
in der Wirklichkeit — auf der Sach-
ebene — zugetragen hat.

Die Eigenart des Vergleichs, auf den
diese Gleichnisse aus sind, hat A. Jiili-
cher®) zu verdeutlichen gesucht, indem
er zwischen Parabel und Allegorie un-
terschied. Wahrend die Allegorie nach
Julichers Auffassung auf eine Zug-um-
Zug-Ubertragung der Bildhilfte in die
Sachhilfte angelegt sei, jeder Zug der
Bildhalfte also eine Sachaussage ver-
schliissele, diirfe bei dér Parabel die
Bildebene mit der Sachebene nur im
Bezug nauf eine bestimmte Pointe das
sogenannte tertium comparationis®
verglichen werden.

Auf dem Boden dieser Gleichnistheorie
kann man mit L. Rost®*) im Blick auf
die von H. Gunkel in 2. Sam. 12 emp-
fundene Schwierigkeit sagen, daf es
nicht notig sei, ,daB das Gleichnis in
allen Stiicken sich auf die Wirklichkeit
anwenden 148t“, da es sich ,weniger
darum '(handle), wieweit der Vergleich
der Wirklichkeit entspricht..., als .dar-

um, wieweit er dem vom Erzdhler be-
absichtigten. Zwecke dienlich ist und in
welcher Richtung er von ihm @ausgedeu-
tet werden kann.“ Da im Gleichnis das
Interesse des Erzdhlers ganz auf der
Tat des reichen Mannes liegt, sei es be-
langlos, wenn der Vergleich im iibrigen
ziemlich stark hinkt.

Allerdings beseitigt diese Erklarung die
Schwierigkeiten, - die man bei. der
Nathanparabel empfunden hat, nun doch
noch nicht ganz. Denn einerseits gibt es
zahlreiche Parabeln, bei denen sich die
beabsichtigte Deutung derart auf die
Gestaltung des Bildstoffes ausgewirkt
hat, daB3 die Bildseite deutlich allegori-
sierende Zilige aufweist und die Uber-
einstimmung von Bildhilfte und Sach-
hilfte weit iiber das ,tertium compara-
tionis“ hinausreicht. Andererseits kann
der Verweis auf eine literarische Theo-
rie allein angesichts der vielerlei Varia-
tionen, die bei der konkreten Gestal-
tung von Gleichnissen zu beobachten
sind, noch keine zureichende Erklérung
fur die in diesem speziellen Fall beste-
henden Unterschiede zwischen Bild und
Sache abgeben.

Eine Erkldrung dieser Divergenzen er-
gibt sich jedoch, wenn man auf
die von den Erzdhlern alttestamentli-
cher Gleichnisse inh diesem wie in den
iUbrigen Beispielen befolgte Strategie
achtet.4?)

Die Absicht dessen, der hier ein Gleich-
nis vortriigt, ist es ndmlich jeweils, den
Angeredeten einer bestimmten Tat zu
{iberfiihren, wegen deren er anders nur
schwer zu belangen war. Zu diesem
Zweck der Uberfiihrung wird ein mog-
lichst unbefangenes Urteil des Angere-
deten in einem Fall, der ihn anschei-
nend nicht betrifft, provoziert — und
zwar ein Urteil, das sich wegen der
Ahnlichkeit der ¥ille dann auf den An-
geredeten iibertragen 148t.

Um eine moglichst spontane Reaktion
provozieren zu kdnnen, muB der Gleich-
niserzéhler zundchst iberhaupt ver-
heimlichen, daB es sich bei dem vorge-
tragenen Fall um ein Gleichnis handelt.
Nur wenn der Ange_r‘éde’te des Glaubens
sein kann, er sei zu einem Urteil in
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einer fremden Rechtssache aufgefor-
dert, gelingt die mit'dem Gleichnis be-
absichtigte Uberfiihrungsstrategie. Bei
aller gebotenen Ahnlichkeit muB der
Gleichnisfall von dem wirklichen Fall,
um den es von Anfang an geht, daher
so weit unterschieden sein, daBl der An-
geredete das Spiel, das mit ihm getrie-
ben wird, nicht zu frith durchschaut,
sondern blindlings in die ausgelegte
Falle tappt.

Die Divergenzen zwischen Bild- und
Sachhilfte, haben also strategische
Grinde. Erst nachdem das provozierte
Urteil gesprochen ist, kann enthiillt
werden, da8 es sich nicht um irgend-
einen Rechtsfall, sondern um einen
Gleichnisfall gehandelt hat, mit dem
der Urteilende selbst von Anfang an
gemeint gewesen ist: ,,Du selbst bist der
Mann* (2. Sam. 12, 7a).

Die Gleichnisstrategie des Alten Testa-
ments bedient sich zur Erreichung die-

Anmerkungen (zu Abschnitt 3:
Fachwissenschaftliche Information)

1) Nach: K. M. Kenyon, Digging up Jerusa-
lem, London 1974, Fig. 26 u. 38, und M.
Broshi, Israel Exploration Journal 24,
1974, S. 24 Fig. 1.

2

-~

Vegl. M. Noth, Die Welt des Alten Testa-
ments, Berlin, ‘1962, S. 13%-141; H. K.
Beebe, Ancient Palestinian Dwellings, The
Biblical Archaeologist 31 (1968) S. 38--58.

3) Grundrisse von Wohnh3usern aus der ins
11.—9. Jh. v. Chr. zu datierenden Schicht
3 von Tell el-Far'ah (nach: R. de Vaux,
Revue Biblique 62, 1955, PL. VI).

4

-

vgl. A. Alt, Volker und Staaten Syriens im
frithen Altertum (1936), in ders., Kleine
Schriften zur Geschichte des Volkes Israel
Bd. 3, Miinchen 1959, S. 34 f.

5) Vgl. M. Noth, Die israelitischen Personen-
namen im Rahmen der gemeinsemitischen
Namengebung (1928), Hildesheim 1966, S. 168
m. Anm. 1.

6]

=

Vgl zum folgenden: F. Horst, Art. ,Ehe im
AT“, in: Die Religion in Geschichte und
Gegenwart 3. Aufl. Bd. 2, TlUbingen 1958,
Sp. 216—-318, und R. de Vaux, Das Alte Te-
stament und seine Lebensordnungen Bd. 1,
Freiburg %1964, S. 52—177.
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ses Ziels eines Effekts, den man mit B.
Brecht*) ,,Verfremdungseffekt“ nennen
kann: nidmlich einer verfremdenden Ab-
bildung, ,die den Gegenstand zwar er-
kennen, ihn aber doch zugleich fremd
erscheinen 146t“4?), konkret: eines vor-
geschobenen Falles, der keine zu un-
mittelbare Identitdt mit dem eigentlich
zur Verhandlung stehenden realen Fall
aufweisen darf und bewulit diesen ver-
fremdet, ,um der Sache ein anderes
Gesicht zu geben®, wie die kluge Frau
aus Thekoa in 2. Sam. 14, 20 im Riick-
blick auf das von ihr inszenierte Gleich-
nis sagt.

Die Ahnlichkeit der Fille wird durch
die nicht mit der Wirklichkeit zur
Deckung 2zu bringenden Ziige des
Gleichnisses also bewufBit verschleiert.
Damit die Gleichnisstrategie gelingen
kann, schieBen Bild- und Sachhilfte im
alttestamentlichen Gleichnis libereinan-
der hinaus.*3)

Ty Vgl. die in dieser Richtung gehenden Er-
wiagungen bei H. W. Hertzberg, Die Sa-
muelbilicher (Das Alte Testament Deutsch
10) Gottingen 1965, S. 254, und E. Wiirth-
wein, Die Erzdhlung von der Thronfolge
Davids — theologische oder politische Ge-
schichtsschreibung? (Theologische Studien
115) Ziirich 1974, S. 27 £.

8) Vgl. dazu die Vermutungen bei H. W.
Hertzberg, S. 254 f.

9) Vgl. dazu F. Schwally, Semitische Kriegs~
altertiimer I. Der heilige Krieg im alten
Israel, Leipzig 1901, bes. S. 60—66; G. von
Rad, Der Heilige Krieg im alten Israel,
Gottingen 21952, bes. S. 7. 35f.; F. Stohz,
Jahwes und Israel Kriege (Abhandlungen
zur Theologie des Alten und Neuen Testa-
mentes 60) Zurich 1972, bes. S. 29 u. 140 m.
Anm. 39.

10) Vgl. H. Gunkel, Das Mirchen im Alten
Testament (Religionsgeschichtliche Volks-
biicher 11/23—26) Tiibingen 1917, S. 132.

11) Vgl. dazu mit weiterfithrenden Hinweisen:
W. H. Schmidt, Alttestamentlicher Glaube
in seiner Geschichte, Neukirchen-Vliuyn
21975, S. 220—234.

12) Vgl. F. Schwally, Zur Quellenkritik der hi-
storischen Bilicher I. Der Profet Natan,
Zeitschrift fiir die alttestamentliche Wis-
senschaft 12 (1892) S. 153—157.



13) Septuaginta, die griechische Ubersetzung

14)

15)

16)

17)

18,

~

19)

20)

21

-~

22)

23)

24

=

des Alten Testaments, 148t David sogar
eine siebenfache Ersatzleistung festsetzen,
— wohl in Anlehnung an Spr. 6, 30f. als
~volilkommene* Wiedergutmachung. Diese
wahrscheinlich sekundére Lesart des Tex~
tes wird jedoch vielfach dem iberlieferten
Wortlaut des hebriischen Textes vorgezo-
gen, so z.B. von K. Budde, Die Biicher
Samuel (Kurzer Hand-Commentar zum
Alten Testament VIIT) Tiibingen 1902, S. 255;
R. A. Carlson, David, the Chosen Xing,
Stockholm 1964, S. 153—162; U. Simon, The
Poor Man’s Ewe-Lamb, Biblica 48 (1967)
S. (207—242) 230 f. Doch vgl. dagegen: R.
Phillips, The Interpretation of 2 Samuel
XII 5—6, Vetus Testamentum 16 (1966) S.
242--244) 243.

So bereits H. GreBmann, Die dlteste Ge-
schichtsschreibung und Prophetie Israels
(Die Schriften des Alten Testaments II/1)
Goéttingen ®1921, S. 152, und viele andere
Ausleger des Textes.

Damit argumentiert H. SeebaBl, Nathan
und David in II Sam 12, Zeitschrift fiir die
alttestamentliche Wissenschaft 36 (1974) S.
(203—211) 204. Formale Griinde fiir den —
angeblich - sekundiren Charakter von
V. 6 nennt K. Seybold, Das davidische Ko-
nigtum im Zeugnis der Propheten (For-
schungen zur Religion und Literatur des
Alten und Neuen Testaments 107) Gottin-
gen 1972, S. 51. Doch vgl. zugunsten der Ur-
spriinglichkeit des Verses die Argumente
bei H. W. Hertzberg (S. 256 £.) und A. Phil-
lips (S. 242—-244).

Vgl. F. Horst, Der Diebstahl im Alten Te-
stament, in: ders., Gottes Recht (Theolo-
gische Blicherei 12) Miinchen 1961, S. (167 bis
175) 170.

Vgl. U. Simon (S. 226—232) und s. dazu L.
Haefeli, Die Beduinen von Beerseba. Thre
Rechtsverhiltnisse, Sitten und Gebriuche,
Luzern 1938, S. 76—80.

L. Haefeli (S. 78).
Vgl. ¥. Horst (Diebstahl, S. 170).

vel. dazu G. C. Macholz, Die Stellung des
Kénigs in der israelitischen Gerichtsver-
fassung, Zeitschrift fiir die alttestament-
liche Wissenschaft 8¢ (1972) S. (157—182) 165
bis 168, und: Zur Geschichte der Justizorga-
nisation in Juda, ebenda, S. (314—340) 314
Anm. 3.

Dies hebt insbesondere K. Seybold (S. 51 £.)
hervor.

vgl. dazu F. Horst (Diebstahl, S. 170 bis
175).

Vvgl. K. Seybold (S. 51f) und H. Seeba
(S. 205).

Insofern kann man mit F. Horst (Diebstahl,
S. 173) im Blick auf V.5 sagen: ,Das erste
Urteil will hier also nicht mehr sein als
eine rein gefithlsmiBige Bewertung.“ Im

25)

26)

27

28)

29)

30)

31)

verfolg der damit angedeuteten Linie geht
L. Delekat, Tendenz und Theologie der
David-Salomo-Erzdhlung, in: Das ferne
und nahe Wort: Festschrift Leonhard Rost
(Beiheft 105 zur Zeitschrift fiir die alttesta-
mentliche Wissenschaft) Berlin 1967, S. 33,
dann allerdings zu weit, wenn er das von
David verhingte Todesurteil allein auf des-
sen ,libers Ziel schieBende Impulsivitdt®
zurlickfihrt. Zur sachgemiBen Unterschei-
dung der zivilrechtlichen und der mora-
lischen Ebene des Falles vgl. demgegen~
iiber A. A. Phillips (S. 242—244).

Da die besondere moralische Verwerflich-
keit der Tat des reichen Mannes den Ver-
gleichspunkt zwischen der Bild- und der
Sachhilfte des Gleichnisses bildet, darf
man im Ubergang zur Sachhilfte nicht den
Schritt zuriick zu einer rein juristischen
Bewertung von Davids Verhalten tun. Die-
sem Fehler ist H. Schulz, Das Todesrecht
im Alten Testament (Beiheft 114 zur Zeit-
schrift fir die alttestamentliche Wissen-
schaft) Berlin 1969, S. (31—34) 33, in seiner
Behandlung des Textes erlegen, wenn er
sagt: ,Allein die Heirat mit Bathseba ist
fiir das Todesurteil ausschlaggebend.“

vgl. dazu M. Noth, Uberlieferungsge-
schichtliche Studien, Darmstadt 21957, S.
(3—110) 61--66.

Vgl. dazu neben der grundlegenden Studie
von L. Rost, Die Uberlieferung von der
Thronnachfolge Davids (1926), in: ders.,
Das kleine Credo und andere Studien zum
Alten Testament, Heidelberg 1965, S. 119 bis
253, und G. von Rad, Der Anfang der Ge-
schichtsschreibung im alten Israel, in:
ders., Gesammelte Studien zum Alten Te-
stament (Theologische Biicherei 8) Miin-
chen 51965, S. 148—188, neuerdings vor allem
die oben in Anm. 7 genannte Arbeit von
E. Wiirthwein.

Seit K. Budde (S. 252 £.) sieht man weithin
als urspriingliche Textanordnung die —
unsachgemiBe Vorwegnahmen vermeiden-
de — Abfolge: V. 20. 21b. 22—24a. 22D.
24 b—25 an.

Die Composition des Hexateuchs und der
historischen Biicher des Alten Testaments,
Berlin 1963, S. 256 £.

So z. B. L. Rost (S. 201—207); H. W. Hertz-
berg (S. 256—258); K. Seybold (S. 45—58). —
Demgegeniiber betonen R. A. Carlson (S.
152—162) und U. Simon (S. 207--242) neuer-
dings wieder die literarische Einheitlich-
keit des uns vorliegenden Textzusammen-
hangs.

In dem oben in Anm. 12 genannten Auf-
satz. Vgl. dazu und zu noch weitergehen-
den literarischen Bedenken gegen die Ein-
heitlichkeit des uns vorliegenden Textzu-
sammenhangs: K. Budde (S. 254 f.) und E.
Wiirthwein (S. 19—32). Zur Auseinander-
setzung mit Schwally s. L. Rost (S. 208 £.)
und U. Simon (S. 207 £. 241 £).

32) S. 36.
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33) So schon F. Schwally (S. 153—155); neuer- 38) Die Gleichnisreden Jesu Bd. I—II (1886 bis
dings: D. Arenhoevel — A. Deissler — A. 1899) Darmstadt 1963.
Vogtle (Hg.), Die Bibel, Deutsche Ausgabe
mit den Erlduterungen der Jerusalemer 39) S.201f.
Bibel, Freiburg 1968, S. 396 Anm. z. St., und
E. Wiirthwein (S. 2¢—26). 40) Vgl. dazu: W. Schottroff, Das Weinberg-
lied Jesajas (Jes. 5, 1—7), Zeitschrift flir die
34) S. 206. alttestamentliche Wissenschaft 82 (1970)
35) S. 205. Anders neuerdings E, Wiirthwein S. 65—91.
(8. 251L). 41) Kleines Organon filir das Theater, in:
36) S. 351. B. Brecht, Gesammelte Werke Bd. 16,
Frankfurt/M. 1967, S. 680—682 §§ 42—46.
37) Vgl. dazu U. Simon-(S. 220—225), Ferner:
D. M. Gunn, Traditional Composition in 42) Ebenda, S. 680 § 42.
the “Succession Narrative”, Vetus Testa-
mentum 26 (1976) S. (214—229) 217—222. 43) Vgl. U. Simon (S. 220—225).

David und Nathan —
Hat der Machtige mehr Recht?

Eine Unterrichtseinheit fiir das 5./6. Schuljahr
F. Bischoff / R. Richier / B. Wilke

1. Einfiihrung

In den Schonberger Heften 4/75 (5.Jahrgang) haben wir im Rahmen des Artikels
»Die Kompetenz der Religionslehrer zur Revision der Rahmenrichtlinien“ eine Unter-
richtsskizze zum Thema ,David und Nathan“ geboten. Diese Skizze war die Kurz-
fassung eines Unterrichtsentwurfs, der in der Zwischenzeit in mehreren Klassen ver-
schiedener Schulorte erprobt worden ist.

Wir meinen, daB eine Unterrichtsprojekte entwerfende Arbeitsgruppe auf Dauer mit
Riickmeldungen nur rechnen kann, wenn die ,Riickmelder” auch den Erfolg bzw. die
Wirkung ihrer Anregungen und Impulse sehen. Deshalb vertffentlichen wir sowohl
den abgeénderten Entwurf und die Erfahrungsberichte. Da wir nicht alle empiohlenen
und hier abgedruckten Variationen in der Verlaufsplanung unterbringen konnen,
bitten wir, die folgenden Abschnitte 2 bis 4 als eine Einheit zu sehen.

Wir verweisen auf die vorstehende ausfiihrliche fachwissenschaftliche Information
(Schottroff), da wir aus eigener Erfahrung wissen, wie unsicher man im Umgang mit
dem Alten Testament sein kann. Uber diese Unsicherheit hilft u.E. keine noch so
gute Literaturliste hinweg — denn wer hat schon das fiir das jeweilige Unterrichts-
thema richtige Buch zur Hand?

2. Skizze der Unterrichtseinheit

Thema: David und Nathan )

Leitfrage: Hat der Michtige mehr Recht?

Intentionen:(1) Am Beispiel des Ehebruchs Davids die Méglichkeit des Machtmi3-
brauchs erkennen

(2) 'Verstehen, daBl der Prophet durch eine Parabel Davids Verhalten ver-
urteilt und seine Selbstiiberfiihrung erméglicht

(3) Erkennen, da David seiner Aufgabe als Kénig nicht gerecht wurde

(4) Das mit der Parabel Gemeinte auf heutige Verhiltnisse libertragen
konnen )
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Phase

Inhalt

1. Darbietung
(des Neuen),
erste Stellung-
nahme

2. Vertiefung (Inter-
pretation d. Para-
bel) und Befesti-
gung (Beantwor-
tung von Fragen)

3. Verknupfung

4. Ubertragung

Ehebruch Davids,
seine Vertuschungs-
mandver

Parabel des
Propheten Nathan

David tberfiihrt
sich selbst

Davids Schuld

Zur Aufgabe des

Konigs: Sozialrecht in

Israel/Gleiches Recht

fir

a) Geringe und Vor-
nehme

b) Israeliten und
Fremde

Konnte die Parabel
heute erzihlt werden?

Diese Skizze 148t noch nicht den didak-
tischen Rahmen, das didaktische Kon-
zept erkennen. Deshalb sollen einige
Gesichtspunkte genannt werden, die zur
Strukturierung des Themas fiihrten.

Wir lassen uns dazu die Stichworte aus
einem Kriterienkatalog geben, die Berg/
Doedens in Anlehnung an die allge-
meinen Ziele des RU entwickelt haben
(vgl. H. K. Berg/F. Doedens: Unter-
richtsplanung als didaktische Analyse,
1976, Abschnitt ,Bestimmung und Ab-
grenzung von Unterrichtsthemen*,
S. 23 1).

(1) Die Nihe zu den Interessen und Er-
fahrungen der Schiiler wird durch
zahlreiche SchiilerduBlerungen bestitigt
(vgl z. B. Erfahrungsbericht 1 im Blick
auf Moglichkeiten der Identifikation
und des Transfers). '

(2) Das Thema erwies sich als konkret,
abgrenzbar und iiberschaubar.

Medien Didakt.-meth. Hinweise
2. Sam 11, Sachkundliche Kliarung
25 (Israelitische Hiuser,
2. Sam 11, Hethiter, Strafe f. Ehe-
11—26 bruch, Stellung der Frau):
Vor oder nach 2. Sam 11, 25
2. Sam 12, Arbeitsblatt soll richtige
1—5 Zuordnung erreichen:
der arme Mann — Uria
das Lamm — Bathseba
der reiche Mann — David
2. Sam 12, Alternative A: Gegen welche
710 Gebote hat David verstoBen?
2. Sam 12, Alternative B: Sozialrecht
11—25 in Israel
3. Mos 19,15 Aktualisierung: Geringe
3. Mos 19, 33f und Fremde heute
(z. B. Gastarbeiter)
Rollenspiel: Lehrerimpuls: Erzahlt
Hat der Geschichten in der ein
Maiachtige Stiarkerer seine Macht

mehr Recht? gegeniiber einem
Schwicheren ausnutzt!

(3) Das ,Recht des Stédrkeren® oder das
Problem, daB3 ein Starkerer seine Macht
gegeniiber einem Schwacheren aus-
nutzt, ist fiir die Schiiler aktuell. (Vgl.
Schiilergeschichte im Bericht Richter)

(4) Der Beitrag theologischen Denkens
ist dargestellt.

(5) Das Thema ist ergiebig im Blick auf
den Zusammenhang von privater Exi-
stenz und gesellschaftlichen Strukturen
und Prozessen. (Betonung der gesell-
schaftlichen Komponente jedoch erst im
7./8. Schuljahr)

(6) Macht- und Herrschaftsverhdltnisse
werden aufgedeckt.

(7) Die Wirksamkeit von Normen kann
— vom Beispiel des Verhaltens Davids
her und anhand der von Schillern ge-
brachten Beispiele — verstindlich zur
Sprache gebracht werden. o

(8) Das Gesprédch iiber Verdnderungs-

- strategien ist moglich und kann z. B.

durch das Rollenspiel erdffnet werden.

17



(9) SchiilerduBerungen und -stellung-
nahmen erweisen parteiergreifendes
Engagement.

(10) Das unter Ankniipfung an die Rah-
menrichtlinien erarbeitete Unterrichts-
angebot ist als ,,Planungshilfe“ aufzu-
fassen und kann ein Schritt in Richtung
auf einen zukiinftigen Lehrplan sein,
der ,wirksames didaktisches und me-
thodisches Hilfsinstrument“ ist. (Mate-
rialhinweise zu den RRL Ev Religion,
Sek I, S. VIII.)

(11) Nach den bisherigen Riickmeldun-
gen steht die unterrichtliche Realisier-
barkeit nicht infrage.

Die kritische Vergegenwirtigung und
Uberpriifung des eigenen didaktischen
Standortes zeigt, dal das Unterrichts-
angebot den Kriterien zumindest eines
thematisch-problemorientierten RU fast
vollstandig geniigt.l)

3. Unterrichtsverlauf

In welchem MaBe der einzelne Lehrer
durch Aktualisierung der angebotenen
biblischen Texte von biblischer Wirk-
lichkeitsdeutung zur Deutung und Kla-
rung der heutigen und von Schiilern er-
fahrbaren Wirklichkeit gelangt, hingt
von ihm selbst und von den Schiilern
ab, mit denen er ,konkret-situativ“ ver-
bunden ist.

Der vorgeschlagene Unterrichtsverlauf
will Lehrer und Schiiler veranlassen,
miteinander ins Gesprich anhand und
mit Hilfe eines bestimmten Themas zu
kommen.

1) Didaktisch-methodische Entscheidungen
sind nicht denkbar ohne eine religions-
padagogische Konzeption, Die ,Arbeitsge-
meinschaft mit Religionslehrern* hat ihr
religionspddagogisches Grundkonzept in
den Schénberger Heften 4/75 dargestellt.

1. STUNDE

Lernziel: Am Beispiel des Ehebruchs Davids die Moéglichkeit des MachtmiBbrauchs
erkennen.

Inhalt Methode Medium

1. Ehebruch Davids

Lehrer- oder Schiilervortrag M 1:

2.Sam 11, 2—5

2. Sachkundliche Klirung: Lehrerinformation,
Israelitische Hauser; Beantwortung von
Hethiter; Schiilerfragen

Strafe fiir Ehebruch;
Stellung der Frau

3. David steckt nach dem
Ehebruch in einer

Einzel- oder Partnerarbeit,
mit anschlieBendem

Schwierigkeif. Unterrichtsgesprach
Was wird er jetzt tun?

4. Davids Verhalten: Lehrerinformation M 2:
Vertuschungsmandver oder Schiilervortrag 2.Sam 11, 6—26

5. Was meint ihr zu diesem
Verhalten des Konigs
von Israel?
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2. STUNDE

Lernziel: (1) Verstehen, daBl der Prophet durch eine Parabel Davids Verhalten
verurteilt.
(2) Angeben konnen, dall durch die Parabel eine Selbstiiberfithrung Davids
moglich wird.
Inhalt Methode Medium
1. Parabel des Propheten Schiilervortrag M 3:
Nathan (Arbeitsblatt I)
2.Sam 12, 1—5
2. Interpretation spontane Schiiler-Stellung- falls schriftlich:
der Parabel nahme Riickseite von
Arbeitsblatt I
3. David {iberfiihrt sich Gelenktes
selbst Unterrichtsgesprich
4. Fragen zu 2. Sam 12, 1—5 Einzelarbeit: M 4:
Lesen u. Ausfiillen Arbeitsblatt II
5. Ergebnisse, Schiilervorirag

Vergleich der Antworten
Vgl. Variante im Erfahrungsbericht Wahner:

»~Du bist der Mann!® (Vers 7) hinzu-

nehmen.
3.STUNDE
Lernziel: (1) Erkennen, da3 David seiner Aufgabe als Ko6nig nicht gerecht wurde,
weil er die Gebote Gottes verletzte (A)
weil er seine Macht mifSbrauchte und den sozial Schwicheren nicht
schiitzte (B).
(2) Das mit der Parabel Gemeinte auf heutige Verhiltnisse iibertragen
kénnen.
Inhalt Methode Medium
1. ,Du bist der Mann!“ Schiilervortrag M 5:
(Die Schuld Davids) Alternative Ax
(m.2.Sam12,7—10)
2. Alternative A:
Gegen welche Gebote hat Einzel- oder M 5:
David verstofien? Partnerarbeit Alternative A:
(mit 2. Sam
Alternative B: 12,11—25)
Sozialrecht in Israel:
Gleiches Recht fiir Lehrervortrag M 6:
a) Geringe und Vornehme 3.Mos 19, 15
b) Israeliten und Fremde 3.Mos 19, 33 £
(Die Aufgabe des KoOnigs)
3. Davids zweifache Schuld: Unterrichts-
a) Er niitzt seine Stellung als Komg gesprach

(= ,,Vornehmer®) aus
b) Er ist schuldig am Tode

des Hethiters Uria (= ,,Fremder*)

Geringe und Fremde heute
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Inhalt Methode

4. Konnte die Panabel heute erzdhli werden? Lehrerimpuls,
Erzihle eine Geschichte, in der ein Stirkerer Einzelarbeit
seine Macht gegeniiber einem Schwicheren
ausnutzt!

4. STUNDE

5. Auswertung der Ergebnisse: Vorlesen der Niederschrift,
a) Wer ist heute ein Prophet? Schiiler- und Lehrer-Stellungnahme
(Wer sagt: ,,Du bist der Mann“?)
b) Wir haben keinen Konig! Rollenspiel: Das Recht des Stirkeren
(aber ,,Grofe%) (mit Bezug auf Niederschrift)

Es wire mdéglich, in die fiir die 3. Stunde vorgesehenen Arbeitsbldtter die Frage der
Aktualisierung — Erzdhle eine Geschichte, in der ein Starkerer seine Macht gegen-
liber einem Schwicheren ausnutzt — aufzunehmen, aber diese Aufgabe entwickelt
man wohl doch besser im Gespréch mit den Schillern. Hat man vor, Rollenspiele
‘durchzufiihren, empfehlen wir, auf die Alternative A: zu verzichten, da hier ein
heute wirklichkeitsfremdes Losungsmuster eingearbeitet ist.

3.1 Medien (Texte und Arbeitsblitter)

M1:2. Sam 11, 2—35 (Aus: Orientierung Religion, S. 92 f)

Als einmal das Heer Israels in den Krieg zog, blieb David selbst zuhause. Eines
Abends sah er von der Dachterrasse seines Palastes aus einer sehr schonen Frau beim
Baden zu. Er erkundigte sich, wer sie sei, und erfuhr: ,Das ist Bathseba, die Frau des
Hethiters Uria.“ David lie Bathseba holen und machte sie zu seiner Geliebten. Einige
Wochen spéter lieB Bathseba ihm die Nachricht {iberbringen: , Ich bekomme ein Kind.«

M 2: 2. Sam 11, 6—26 (Geklirzt in ,,Orientierung Religion®, S. 93;

Falls der Lehrer nicht von Davids Verhalten frei erzdhlen will und das Vorlesen
wihlt, wird die Ubersetzung von J. Zink empfohlen.)

M 3: Arbeitsblatt I (2. Sam 12, 1—5 in der Ubersetzung von J. Zink)

Der Herr sandte Nathan, den Propheten zu David, und Nathan sprach zu ihm: ,In
derselben Stadt lebten zwei Manner. Der eine war reich, der andere arm. Der Reiche
hatte Schafe und Rinder in groBer Zahl. Der Arme besaB} nichts als ein einziges kleines
Lamm, das er sich gekauft hatte. Er zog es auf, und es lebte mit seinen Kindern zu-
sammen. Es a3 von seinem Bissen, trank aus seinem Becher und schlief in seinem
Schof3, und er hielt es wie eine Tochter.

Da kam eines Tages zu dem Reichen ein Gast von einer Reise, und der Reiche brachte
es nicht tiber sich, von seinen Schafen und Rindern ein Stiick zu nehmen und es dem
Gast zuzubereiten, er nahm vielmehr dem Armen das Schaf weg und schlachtete es
fiir seinen Gast.“

Da geriet David in Zorn iiber den Mann und sprach zu Nathan: ,,So wahr der Herr
lebt: Der Mann, der das getan hat, ist ein Kind des Todes!“
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M 4: Arbeitsblatt IX (zu 2. Sam 12, 1—5)

Lies dir den Text der Parabel noch einmal gut durch und beantworte folgende Fragen:

1. Wie wiirde David den reichen Mann bestrafen?

2. Haltst du diese Strafe flr richtig? Begriinde Deine Antwort!

3. Uberlege, warum der Prophet Nathan die Geschichte mit dem Lamm ausgerechnet
David erzidhlt.

4. Vergleiche diese Geschichte mit dem Ehebruch.
Wer ist mit wem gemeint?

a) der arme Mann

b) das Lamm

c) der reiche Mann

5. Wen verurteilt David?

Er verurteilt
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M 5: Alternative Ax

1.

‘Was geschah bisher?
Gib in Stichworten ein kurzes Protokoll der bisherigen Geschehnisse — mit dem
Ehebruch Davids beginnend.

2.

3.

Lies den Informationstext aufmerksam durch und beantworte dann die Fragen
unter Nr. 3 und Nr. 4.

2.Sam 12, 7—10

Nathan sprach: ,,Du bist der Mann! So spricht der Herr, der Gott Israels: Ich habe
dich zum Konig tiber Israel gesalbt und habe dich errettet von der Hand Sauls.
Ich habe dir Haus und Besitz Sauls iiberlassen und auch seine Frauen habe ich
dir in den Schof3 gegeben, und wenn das zu wenig ist, will ich noch dies oder das
dazu tun.

Warum hast du denn nun den Herrn verachtet, daB du ein solches Verbrechen
gegen ihn begangen hast? Uria, den Hethiter, hast du mit dem Schwert erschlagen,.
seine Frau hast du dir zur Frau genommen.

Nun wohl! Das Schwert soll von deinem Hause nicht mehr lassen, weil du mich
verachtet hast.«

‘Was wirft Nathan dem Xo6nig vor?

4.

Welche Gebote und Gesetze hat David iibertreten?
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M 5: Alternative Az
2. Sam 12, 7—10

Nathan sprach: ,,Du bist der Mann! So spricht der Herr, der Gott Israels: Ich habe
dich zum Konig lber Israel gesalbt und habe dich errettet von der Hand Sauls. Ich
habe dir Haus und Besitz Sauls {iberlassen, und auch seine Frauen habe ich dir in den
SchoB gegeben, und wenn das zu wenig ist, will ich noch dies und das dazu tun.

Warum hast du denn nun den Herrn verachtet, da du ein solches Verbrechen be-
gangen hast? Uria hast du erschlagen, seine Frau hast du dir zur Frau genommen.

Nun wohl! Das Schwert soll von deinem Hause nicht mehr lassen, weil du mich ver-
achtet hast.....

Was wirft Nathan dem Konig vor?

2. Sam 12, 11—25

... Unheil will ich {iber dich bringen aus deinem eigenen Haus, ich will vor deinen
Augen deine Frauen nehmen und sie einem anderen geben, der soll am hellichten
Tag bei ihnen liegen. Du hast es heimlich getan, ich aber will es vor ganz Israel und
im hellen Licht der Sonne 6ffentlich geschehen lassen.“

»Ich habe mich an dem Herrn versiindigt!“ antwortete David.

Und Nathan fuhr fort: ,,Dann hat auch der Herr dein Verbrechen vergeben, und du
brauchst nicht zu sterben. Aber du hast mit dieser Sache verschuldet, daB die Feinde
Gottes tiber Gott spotten und sich iiber ihn erheben, darum wird der Sohn, der dir
geboren worden ist, sterben.“ Dann ging Nathan in sein Haus zurtick.

Und der Herr schlug das Kind, das Urias Frau David geboren hatte, mit schwerer
Krankheit. Da ging David in das Heiligtum und fastete, und wenn er heim kam, lag
er im BuBgewand auf der Erde. Am siebenten Tag starb das Kind. Da troéstete David
seine Frau Bathseba, ging zu ihr ein und wohnte ihr bei. Sie gebar wieder einen Sohn,
und David nannte ihn Salomo. Den liebte der Herr, und David vertraute ihn dem
Propheten Nathan zur Erziehung an.

Wie reagiert David auf die Vorwiirfe?

Welchen Ausgang nimmt die Geschichte (Wie wird David bestraft? Was tut David?
Was geschieht dennoch mit dem Kind? Hat der Herr Davids Schuld vergeben?)?
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M 6: Alternative B
Soziales Recht in Israel

1. Ihr sollt nicht unrecht handeln im Gericht: du sollst den Geringen nicht vorziehen,
aber auch den Vornehmen nicht begiinstigen; gerecht sollst du deinen Néchsten
richten.

(3. Mose 19, 15)

Gib dieses Gebot noch einmal mit deinen eigenen Worten wieder!

2. Wenn ein Fremdling bei dir wohnt in eurem Lande, so sollt ihr ihn nicht be-
driicken. Wie ein Einheimischer aus eurer eigenen Mitte soll euch der Fremdling
gelten, der bei euch wohnt, und du sollst ihn lieben wie dich selbst — seid ihr
doch auch Fremdlinge gewesen im Lande Agypten; ich bin der Herr euer Gott.

(3. Mose 19, 33 f)

Wiederhole auch dieses Gebot noch einmal mit deinen eigenen Worten!

3. Welche Aufgaben hat der Konig? (Denke an die Gesetze!)

4. Hat David als Konig die Gebote beachtet?

Wodurch wurde er schuldig?
(Beziehe dich bei deiner Antwort nur auf die beiden Gebote.)
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4, Erfahrungsberichte

Nicht alle ,Riickmeldungen“ (die z.T.
auch mindlich erfolgten) wurden auf-
genommen. Die ausgewihlien Berichte
1—6 wurden um der Lesbarkeit willen
gekiirzt. Wir hoffen, daf die jeweilige
Akzentuierung dadurch nicht verfalscht
wurde und

(1) die SchiilerauBerungen,

(2) die Chancen dieses Themas trotz
erschwerender Umstéinde,

(3) die Wahl des Themas in ver-
schiedenen Altersstufen,

(4) die didaktisch-methodische Kri-
tik,

(5) die Variante einer fiinfstlindigen
Unterrichtseinheit und

(6) die Schiilergeschichten

gemidfB der Intention der Erstbericht-
erstatter verstanden werden.

Insgesamt sollen diese ZErfahrungs-
berichte zu Unterrichtsvariationen an-
regen.

F.Bischoff, Weilburg/L:
R6HS5 HE

Schiilerduflerungen
zu 1.3: Was wird David jetzt tun?

— abwarten, vielleicht stirbt Uria an
der Front

— Kind ersiufen wie in Zeitungsmel-
dung

— hinterher abstreiten, Konigswort gilt
mehr

-— abtreiben (auf Frage geben zwei
Schiiler zu, daB sie nicht wissen, was
das ist)

— Uria solche Aufgaben geben, daf3 er
immer von zu Hause wegbleibt

— Bathseba umbringen
— Uria umbringen (lassen)

— Bathseba dem Uria abkaufen

zum Abschluff (4. Stunde): Was haben
wir gelernt?

R 6:

Wenn man eine bose Tat begangen hat,
kommt man aus dem Schlamassel nicht
so schnell heraus

Es gab schon immer Ungerechtigkeit

Uberlegen, bevor man urteilt, vielleicht
trifft es einen selbst

Hier palit: Die Sonne bringt es an den
Tag

Nathan erzdhlte die Geschichte

— weil nur David selbst sich verurtei-
len kann

— weil David sich klar werden sollte,
was er getan hatte

2 Geschichten — 2 Téater — 2 Opfer

Man kann auch andere Geschichten ein-
setzen

Das kann heute auch passieren

H 6:

David begeht Ehebruch

Nathan wversucht, mit einer Geschichte
David zu zeigen, was er getan hat

Solche Geschichten nennt man Gleich-
nisse

David verachtet Gott, indem er toétet,
die Ehe bricht und Ausldnder verachtet

Der Starkere ist dem Schwicheren
schon immer iiberlegen, nur sollte er es
nicht ausnutzen

H 5:

David hat seine Stellung ausgenutzt, um
Verbrechen zu begehen

Nathan will, dal David sein eigenes
Urteil fallt

Es gibt auch heute noch Leute, die
Macht besitzen und sie ausnutzen (kén-
nen)
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M. Fritze, Frankfurt/M:HS5

Fir die Situation dieser Klasse war es
gut, daBl das Unterrichtsprojekt nur fir
3 Unterrichtsstunden geplant ist. Die
Klasse hat nur eine Wochenstunde Re-
ligion, und selbst ein Unterrichtspro-
jekt mit nur 3 Stunden bereitet Schwie-
rigkeiten.

Der Klasse ist die Person Davids durch
die Geschichte ,,David und Goliath“ be-
kannt, deshalb waren die Schiiler posi-
tiv fiir dieses Thema vorgestimmt.

1. Stunde:
(1) Sachkundliche Kldrung

Sehr starkes Interesse der Schiiler;
durch. interessiertes Weiterfragen nahm
1.1 ca. 20 Min. in Anspruch.

(2) Ehebruch Davids (2. Sam 11, 2—5)
Reaktion der Schiiler: ,Sowas steht in
der Bibel?“

(3) Was wird David jetzt tun?

Diskussion war lebhaft und bot eine
Fiille von Moglichkeiten: heiraten, ab-
treiben, XKind adoptieren, dem Mann
Geld geben, den Mann sterben lassen,
heimholen usw.

2. Stunde:
(nach 14 Tagen)

(1) Davids Vertuschungsmanéver
(2. Sam 11, 6—26)

Vergleich des tatsichlichen Verhaltens
Davids mit Schiilervermutungen.

Stellungnahme der Schiiler: Davids
Verhalten wird einstimmig abgelehnt.

(2) Nathans Parabel (2. Sam 12, 1—5)

Spontane SchiilerduBerung: ,Das ist ein
Gleichnis wie bei Jesus.“

(8) Interpretation der Parabel:

Nicht schriftliche Stellungnahme der
Schiiler (wie im Entwurf vorgesehen),
sondern miindliche Erarbeitung.

In Klasse 5 haben viele Schiiler Schwie-
rigkeiten, sich schriftlich auszudriicken.

(4) Ausfiillen des Arbeitsblattes IT
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3. Stunde:
(nach 14 Tagen)

(1) Auswerten der Arbeitsblitter
(Fragen 1—5)

(2) Wahl der Alternative B

(Bei A fehlt den Schiilern der Bezug
zum Heute)

(3) Kénnte die Parabel heute erzahlt
werden?

Gefundene Beispiele: Anfilhrer in der
Klasse, Eltern verbieten Fernsehen,
Entfiihrungen, Kindigungen usw.

Die Schiiler wollten nach diesem Un-
terrichtsprojekt weiter mit AT-Stoffen
arbeiten.

E. Moka, Frankfurt/M:
F5F6H77,RS8

Generell ist zu sagen, da das Projekt
in allen Religionsgruppen gut angekom-
men ist. Grund fiir die Motivation war
vor allem die Problematik der ersten
Stunde (Ehebruch und die damalige Be-
strafung) und die Methode, die Ge-
schichte abschnittweise darzubieten.
(Ich habe immer noch einen weiteren
Einschnitt nach dem ersten miBlunge-
nen Vertuschungsmandver Davids ge-
macht.)

Fiir das 5. und 6. Schuljahr der Forder-
stufe stand die direkte Geschichte des
Alten Testaments und der Vergleich der
Parabel Nathans mit der Handlungs-
weise Davids im Vordergrund, wihrend
die Schiiler bei der Besprechung des
damaligen Sozialrechts in Israel nicht
so interessiert waren und bei der Uber-
tragung der Parabel in den heutigen
Zeitraum Probleme hatten. Die Schiiler
brauchten hier doch sehr viele Impulse
und blieben stark in ihrem direkten Er-
fahrungsbereich haften. (Probleme zwi-
schen dem grofien und kleinen Bruder,
zwischen dem Klassenstirksten und
-schwichsten) Zusammenfassend fir
diese Altersstufe ist zu sagen, daB durch
diese Unterrichtseinheit das Interesse
fiir alttestamentliche Geschichten stark
gewachsen ist, jedoch meinen viele
Schiiler hier ,spannende“ Geschichten,
ghnlich der zwischen David und Nathan.



8. Realschulgruppe: Auch diese Gruppe
ist hiufig nur schwer zu motivieren,
hier jedoch gelang dies gut. Die Schwer-
punkte der Einheit waren hier aber an-
ders verteilt. Durch die Vorkenntnisse
der Schiiler konnte schon zu Beginn
der Einheit anstelle der reinen Lehrer-
information ein Gesprich iber die da-
malige Situation, insbesondere der Frau,
entstehen. Die Geschichte Davids und
die Parabel wurden dann relativ schnell
abgehandelt, und die damalige Rechts-
situation kam mehr zum Tragen. Be-
sonderes Interesse fand die Ubertra-
gung der Parabel in den heutigen Be-
reich. Bei einer anschlieBenden Kritik
liber diese Einheit wurde dieser Punkt
von den Schiilern besonders hervorge-
hoben. Tendenz der AuBerungen: ,Auf
diese Weise hitte das Alte Testament
fiir die Menschen heute noch eine Aus-
sage, ein bloBes Kennen der Geschich-
ten hitte fiur sie keine Bedeutung.®
Die Schiiler dieser Gruppe gingen bei
der Ubertragung iiber ihren eigenen
Bereich hinaus und erkannten auch
weitere Machtverhiltnisse und ihren
MiBbrauch in der Politik und in der
Geschichte.

Fir mich selbst waren die ausfiihrli-
chen Vorbemerkungen eine sehr grofle
Hilfe, denn nicht jeder Religionslehrer
fiihlt sich im Umgang mit dem Alten
Testament sicher.

Chr. Wahner, Frankfurt/M:
H5 H7

Die Lehrerinformation zu Beginn der
1. Stunde darf nicht zu lang sein. Die
Praxis hat gezeigt, daB3 die Schiiler lie-
ber selbst einen Text erarbeiten, als
Lehrerinformationen anzuhoren. AuBler-
dem geht sehr viel Spannung der an
sich fesselnden Erzdhlung verloren,
wenn all die unter 1.1. genannten
Punkte vorweg sachkundig gekldrt wer-
den (israelitische Hauser, Hethiter,
Strafe fiir Ehebruch, Stellung der
Frau).

Ich schlage darum vor, nach einer
knappen Einfuhrung bzw. Zielangabe
(Heute und in den beiden folgenden

Stunden geht es um das Thema: Macht
und MachtmiSbrauch.) gleich mit dem
1. Text: 2. Sam. 11, 2—5 zu beginnen,
und zwar als Schiilervorirag. Jeder
Schiiler bekommt ein Textblatt.

M 2: als Schiilervortrag. Ich schlage vor,
die Schiiler-Stellungnahmen zum Ver-
halten Davids schriftlich von allen Schii-
lern auf dem Arbeitsblatt notieren zu
lassen. Es gehen sonst zu viele spon-
tane AuBerungen verloren. Auch ist es
ratsam, das Verhalten Joabs und Urias
mit in die Stellungnahme einzubezie-
hen, denn sie sind ja in ihren Entschei-
dungen unmittelbar vom MachtmiG3-
brauch Davids betroffen.

Zum weiteren Verlauf der 2.Unter-
richtseinheit ist zu bemerken, daB in
beiden XKlassen, also im 5. und im
7. Schuljahr, den Schiilern nach der Pa-
rabel des Propheten Nathan die Riick-
koppelung zu Davids Ehebruch und sei-
nem MachtmiBbrauch schwer gefallen
ist. Die Parabel ist so eindrucksvoll,
daB sie sich leicht selbstdndig macht.
Trotz mehrerer Hinweise, beide Erzdh-
lungen miteinander zu vergleichen und
Parallelen herauszufinden, zeigen die
Schiilerantworten ganz deutlich, daB
die Lernziele der 2. Stunde nur
in Ausnahmefillen erreicht worden
sind. Der Zusammenhang beider Erzéh-
lungen und der Gleichnischarakter von
2. Sam. 12, 1—5 mul darum von Anfang
an deutlich gemacht werden. ,,Du bist
der Mann!“ (2.Sam. 7-—10) gehort als
Pointe unbedingt mit in diesen Zusam-
menhang. Ich glaube nicht, da dadurch
die Spannung verlorengeht oder die
Aufgaben M 4: Arbeitsblatt I zu leicht
werden.

Die Alternativen A und B bieten
»trockenen Stoff“ so dafl es schwer ist,
die Schiiler jetzt noch einmal zu moti-
vieren.

Die Aufgabe, ein kurzes Protokoll des
Tatbestandes niederzuschreiben, stief
auf groffen Widerstand.

Vorschlag, diese Stunde ausschlieSlich

der Aktualisierung zu widmen (Lern-
ziel (2) der 3. Stunde und Abschnitt 4).
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V.Braunberger,BadHomburg:
R5R6

1. Stunde: Ehebruch Davids

(1) Schiler tragen zusammen: Was wis-
sen wir von David?

(2) Lesen des Textes (2.Sam 11, 2—5)
mit Einflechten von Informationen

Schiiler diskutieren diese Informationen
und tragen schrittweise in Arbeitsblatt
ein:

David

Hiuser in Israel zur Zeit des AT

Hethiter

Ehe im AT Ehebruch

Was tut David auf diese Nachricht hin?

(3) MutmaBungen: Was wird David jetzt
tun?

2. Stunde: Vertuschungsmanéver Davids;
Parabel des Propheten Nathan

(1) (Nach Wiederholung des bisher Er-
arbeiteten)

Was tut David wirklich? (L liest vor aus
,Orientierung Religion“, S. 92f) Die
Schiiler beurteilen diese MaBnahmen

(2) Parabel

Die Geschichte kénnte nun zu Ende
sein. Alles scheint in Ordnung. Aber sie
geht weiter.

a) Schiiler lesen Text 2. Sam 12, 1—6
b) Gesprich mit Lehrerimpulsen

¢) Aufgaben 1—5 auf Arbeitsblatt II
M 4 des Entwurfs)

3. Stunde: Davids Schuld und BuBle

(1) (Nach Wdhg) Arbeitsblatt III (mit
2. Sam 12, 7—10)

Was wirft Nathan dem Konig vor?

Woher nimmt Nathan den Mut, so ge-
gen den Konig aufzutreten? Weshalb
h&lt er sich nicht heraus?
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(2) 1.Sam 12, 13—25 mufl unbedingt
dazu!

Wie reagiert David auf die Vorwirfe?

— warum bekennt sich David zu seiner
Schuld und wirft Nathan nicht hin-
aus?

— als Strafe soll der Sohn sterben (der
Tod eines Kindes wurde von den
Israeliten als Strafe fiir den Vater
empfunden)

— Welcher Hauptvorwurf bleibt be-
stehen?
,Die Feinde werden iiber Gott spot-
ten!“ — Was heifit das?

,Die Nachbarvolker werden sagen,
Das ist ja ein schones Volk, wo
der Konig Offentlich das Gesetz
bricht! Da kann es auch mit ihrem
Gott nicht weit her sein.”

— David tut im Tempel 6ffentlich BuBe:
Er bekennt sich vor allem Volk zu
seiner Schuld.

— Salomos Geburt = Zeichen, dal Gott
vergeben hat.

4. Stunde: Soziales Recht in Israel
(Alternative B)

Angegebene Texte sprachlich sehr
schwierig und daher den meisten in-
haltlich nicht versténdlich.

5. Stunde: Test (Fragen 1—18 zur Un-
terrichtseinheit)

Zur Aufnahme der Einheit
durch die Dbeiden Schiilergruppen:
sehr positiv. Die Schiiler waren jedes-
mal am Ende der Stunde &uBerst ge-
spannt, wie es weitergeht; sie fiihlten
sich sehr geschmeichelt, ein so ,er-
wachsenes“ Thema wie einen Ehebruch
besprechen zu diirfen.

Die Geschichte war vorher allen un-
bekannt.

R. Richter, Hofheim/Ts:

Durchgefiihrt in 4 Religionsgruppen zu~
sammengesetzt aus sieben 5. Schuljah-
ren der Forderstufe. (Die zitierten Ge-



schichten sind nur aus den Religions-
gruppen 5ef und 5 dg) Alle Gruppen
umfassen zwischen 26 und 34 Schiiler.

1. Stunde: Reihenfolge der Lernschritte
gedndert. Erst Geschichte vom Ehe-
bruch Davids, dann Besprechung der
Probleme (sachkundliche XKlirung),
hier: Hiuser, Hethiter, Stellung der
Frau und Ehebruch sowie Aufgaben des
Konigs (ist auch Richter). Bei der ab-
schlieBenden Beurteilung wvon Davids
Verhalten wurde der Begriff Macht-
miBbrauch erarbeitet.

2. Stunde: Fiur die Schiiler ist es ein
Problem, woher irgendjemand den Mut
nimmt und einem KoOnig solche Fehler
vorhilt. Der Begriff des Propheten hilft
hier nur sehr beschrinkt weiter!

3. Stunde: Kurze Wiederholung, dann
Behandlung der Frage: welche Gesetze
und Gebote hat Konig David libertre-
ten? (Partnerarbeit) Schiiler nennen
dann Gesetze, Gebote und Normen.
Sammeln an der Tafel. Frage: hitte je-
der so handeln koénnen? Schiiler erar-
beiten, daB andere sich nicht getraut
hatten oder schon bald (wihrend der
Tat) einer Bestrafung zugefiihrt wor-
den wiren. Nur David konnte ungehin-
dert handeln. Aufgabenstellung: ZEr-
zidhle eine Geschichte, in der ein Stir-
kerer seine Macht gegeniiber einem
Schwicheren mifibraucht. (Wurde von
fast allen Schiilern noch in der Stunde
gelost.)

4. Stunde: Vorlesen und Besprechen
aller Geschichten. Anschliefend formu-
lieren die Schiiler, was sie gelernt
haben. Nur wenige (meistens weniger
als 5 je Gruppe) meinen noch, sie hat-
ten David und Nathan ,durchgenom-
men“!!

Erzidhle eine Geschichte, in der ein
Stdrkerer seine Macht gegeniiber einem
Schwicheren mifibraucht.

Marina:

An der Bushaltestelle.

Der Bus fuhr heran. Die Kinder stiir-
men zum Bus. Einige Kinder wollen ge-
rade einsteigen, da kommen ein paar
GroBe. Sie stupsen die Kleinen weg und

steigen gemiitlich ein. Die Kleinen mius-
sen warten, bis die Groflen eingestiegen
sind. Alle Sitzplatze sind besetzt.

Katja:

Die kleine Sabine ging am Samstag
alleine zum Bicker. Sie soll 10 Brot-
chen holen. Vor dem Ma3idchen waren
zwei Frauen und ein Opa. Da kam plotz-
lich eine Oma herein und schummelte
sich vor. Sabine war sauer, aber traute
sich nichts zu sagen. Als nun noch eine
zweite und ein Bauarbeiter kamen und
zu ihr sagten: ,Du wirst doch noch ein
bilchen warten kénnen“. Sabine wurde
wieder zurilickgedringt, nur weil sie
Kklein war.

Thomas:

Ein Bauer hatte zwei Kiihe. Der Konig
aber hatte 10. Einmal kam die Pest und
die Kiihe vom Konig starben alle eine
nach der anderen. Da iiberlegte der Ko~
nig, von wem er Kiithe haben kénnte.
Es fiel ihm der Bauer ein, der ja weit
drauBlen auf dem Land wohnte. So liel
der Konig dem Bauer seine Kiithe weg-
nehmen.

Wolfgang:

Es wohnte ein Kaiser in Athiopien, der
hatte einen grofien, herrlichen Palast.
Auch seine vielen Hunde durften aus
goldenen Schisseln fressen. In seinem
Land aber war eine grofle Hungersnot.
Viele hunderttausend Menschen ver-
hungerten. AuBerdem hatte er viele
Millionen auf den Schweizer Banken.

Thomas:

Ein Mann Namens Franz ging in die
Stadt. Dort traf er den Rauer Miiller.
Franz war sehr reich, dagegen war
Miiller sehr arm. Es war Markt. Die
beiden gingen zusammen. Sie kamen an
einem Fischstand vorbei. Jeder wollte
ein Pfund Lachs. Es war aber nur ein
Pfund da, und es gab Streit. Der Reiche
sagte: ,,Geben Sie es mir, ich brauche es
dringend®, und der Arme sagte das glei-
che. Der Verkiufer sagte: , Einer nimmt
eben was anderes.“ Da wollte der Reiche
mehr bezahlen, er bekam den Lachs,
und Bauer Miuller ging zornig nach
Hause.

29



Sabine:

In einem Mietshaus wohnte ein &dlterer
Herr, der nur eine kleine Rente bekam.
Das Haus gehorte einem reichen Mann,
der im Villenviertel wohnte. Eines Ta-
ges lag in dem Briefkasten des alten
Herrn ein Brief vom Hauseigentiimer.
Der alte Herr wunderte sich, was der
Hauseigentiimer von ihm wolle. Als er
in der Wohnung war, 6ffnete er den
Brief und las: , Leider miisse die Miete
um 100 DM erhéht werden, da das Haus
neu angestrichen werden miiite.“ Der
alte Herr wuBte im Augenblick nicht,
von was er leben sollte. Aber, dachte
er, es wird irgendwie schon gehen. So
war wieder einmal der Stirkere zu sei-
nem Recht gekommen.

Matthias:

Mein Freund hatte mit Juckpulver ge-
worfen. Da kam ein Groéferer und
fragte ihn, warum er mit Juckpulver
geworfen hat. Mein Freund sagte: ,,Aber
ich wollte dich ja nicht treffen.“ Trotz-
dem hat der GréBere meinen Freund
genommen und in den stachligen Strauch
geworfen.

Frank:

Als wir einmal im Bus waren und es
stark regnete, war Jiirgen M. auch da-
bei. Da kam ein etwa 18jahriger Junge
herein und haute Jiirgen auf den Bak-
ken. Er sagte: ,Das nichste Mal setzt
Du Deinen Ranzen ab, wenn Du in den
Bus kommst.“ ,,Ja“, sagte Jiirgen angst-
lich. Als ein paar Leute ausstiegen,
wurde eine Bank frei. Der junge Mann
stieB Jiirgen in die Bank rein und
schlug ihm die ganze Fahrt leicht auf
das Bein.

5. Lehrerinformationen:
Literatur- und Materialhinweise

51 Material

a) Texte b) AV-Medien c) Unterrichts-
projekte

In ,Materialhinweise zu den Rahmen-
richtlinien Evangelische Religion, Se-
kundarstufe I¢ (1975) sind in dieser
Gliederung a—c Materialien zum The-
ma ,Grundstrukturen alttestamentli-
chen Glaubens®“ genannt.
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Ergénzend empfehlen wir:

Biblisches Arbeitsbuch:

Heft 1: R. Wein, Ich habe euch ein Land
gegeben — Zur Landnahme der Israel-
stimme

Heft 2: K. Dessecker, Der Herr wird fiir
euch streiten — Einfiihrung in das Buch
Josua

Heft 3: R. Wein, Sie salbten David zum
Konig — Zum frihen Ko6nigtum in
Israel

52 Literatur

(1) Rahmenrichtlinien fiir Sekundar-
stufe I, Ev. Religion, Der Hessische
Kultusminister

Zum Vergleich: Lehrplanentwurf Ev.
Religion, Orientierungsstufe — Rhein-~
land-Pfalz

(2) Christoph Goldmann: Ursprungs-
situationen biblischen Glaubens, 2. Auf-
lage 1976

(8) Herbert Schmidt: Altes Testament,
Judentum und Islam, Sekundarstufe I
— Fachwissenschaftliche Untersuchun-
gen zur Unterrichtsvorbereitung, 1973

(4) Zeitschriften:

a) Der evangelische Erzieher,
3/74, Thema: Die Bibel im Religions-
unterricht

b) forum religion (PTI Kassel),
4/75, Chr. Goldmann: Die Bibel im Reli-
gionsunterricht

¢) informationen

2/73, H. Halbfas: Der Gott der Kinder
(mit zwei alttestamentlichen Beispielen)
— 2/74, G. Eberhard: Alttestamentliche
Traditionen im  Religionsunterricht
heute — 1/75, Konukiewitz / Grewel/
Vierzig, Thema: Neuentdeckung der
Tradition?

d) Evangelische Theologie,

4/74, Thema: Umstrittener Religions-
unterricht, K. Wegenast: Die Bedeutung
biblischer Texte fiir den Religions-
unterricht; K. Wegenast: Die Bedeutung
Die Bedeutung der biblischen Uberliefe-
rung und ihrer Wirkungsgeschichte fir
den Religionsunterricht



Katechetische Spielmappen fur
4 —7jahrige” — eine Uberblicksrezension

Hermann Volk

1. Die formale Anlage

In ihrem formalen Angebot entsprechen
die Spielmappen zwei Anforderungen,
die fiir ein modernes , Arbeits“material,
welches christliche Friiherziehung in-
tentional initieren will, unabdingbar
sind.

Sie stellen einmal kindaddquate Mate-
rialien fiur 4—T7jahrige zur Verfiigung.

Sie bieten zum anderen Lehrenden in
der Primarstufe, Eingangsstufe und
Vorschulklasse, Kindergartnerinnen und
Eltern in einem Begleitheft didaktische
und methodische Hilfen an, sodaf die
Mappen durchschaubar und anwendbar
werden.

2. Die inhaltliche Gestaltung

Der gegliickten formalen Anlage ent-
spricht die inhaltliche. Drei wichtige
Forderungen heutiger Religionspéddago-
gik werden aufgenommen und einge-
arbeitet.

Das lernpsychologische Konzept

Die Spielmappen bedienen sich grund-
legender Erkenntnisse der Lernpsycho-
logie, indem sie die spezifischen Erfah-
rungen, Denkvoraussetzungen und Ver-
stehensmoglichkeiten der Kinder be-
riicksichtigen.

Da sich Lernen in der Phase der frithen
Sozialisation insonderheit emotional er-
eignet und Xinder daher vorwiegend
spielend lernen, steht das Ausschneiden,
Bemalen, Aufstellen von Szenen und
das intuitive Betrachten von Bildern
und Bildkompositionen in der Mitte der
didaktischen Anlage der Mappen.

*) Herausgegeben von Wolfgang Longhardt,
Ernst Kaufmann-Verlag, Lahr

In der Ernstnahme der emotionalen
Struktur des 4—T7jahrigen Kindes tre-
ten sie einer zu frithen Schulung und
somit einer Verschulung entgegen.

In der Weise, wie die Bilder und Szenen
zum entdeckenden und erlduternden
Gesprach tUber die personale und inter-
personale Erfahrungswelt der Kinder
anregen, leisten sie einen sachgemifien
Beitrag zu einem reflektiven Uberneh-
men von Normen und Werten aus der
kindlichen Umwelt.

So kommt neben der emotionalen auch
die kognitive Komponente nicht zu kurz.

Die didaktische Anlage

Die Mappen lassen ihren Standort in
der heutigen religionspidagogischen und
erziehungswissenschaftlichen Diskussion
erkennen, indem sie in ihrer didakti-
schen Anlage und Beschreibung ihre
Lehrintentionen angeben.

Die religionspddagogische Position

Die Mappen wissen sich in ihrem reli-
gionspidagogischen XKonzept einer ,situ-
ationsorientierten christlichen Friiher-
ziehung“ verpflichtet.

Im Durchspielen von Themenfeldern
kindlicher Grundbefindlichkeiten — die
von Situationen, welche kindliche Kon-
flikte aufarbeiten wollen, bis hin zum
Bedenken des erfiillten Alitages der
Kinder reichen — wird es den Kindern
ermoglicht, sich ihrer personalen, inter-
personalen und sozialen Gegebenheiten
bewuBt zu werden, sie auszusprechen,
Konfliktlosungen zu nennen, Alternati-
ven zu umschreiben und ihre Erfahrun-
gen, in verirauensvoller Begegenung mit
dem Erzieher, mit dem Gott in Jesus
von Nazareth in Verbindung zu bringen.

Die erziehungswissenschaftliche
Position

In der Ernstnahme und Aufnahme der
Sozialisationsbedingungen, -forderungen
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und -voraussetzungen unserer Zeit leh-
nen sich die Mappen an ein erziehungs-
wissenschaftliches Konzept an, welches
die anthropogenen und soziokulturellen
Bedingungsfelder mit zur Grundlage
eines intentionalen piddagogischen Han-
delns macht.

3. Die Auswahl der Materialien

Die Materialien der Mappen sind alters-
stufenspezifisch und mediendidaktisch
venantwortlich ausgewahlt.

Die Altersstufengemdfheit der
Materialien

Im Hinblick auf die 4—T7jdhrigen sind
die Materialien kindadédquat als Spiel-
materialien angelegt.

Die mediendidaktische Auswahl
der Materialien

GroBfliachige Bilderbogen fordern zum
Ausschneiden auf, weiBle Flichen moti-
vieren zum Ausmalen, ausgeschnittene
Figuren koénnen zu Szenen zusammen-
gestellt und gebastelt werden. Die ma-
nuelle Beschiftigung mit den Medien
fordert zur nahen Betrachtung, zum
Nachdenken und zur Verbalisation auf.
GroBformatige Fotografien motivieren
umsomehr zum spontanen Gesprich,
als sie nicht #uBerlich demonstrieren
und illustrieren, sondern eine ihnen

eigene Problematik freisetzen. Schall-
platten erfiillen einen verfremdenden
Effekt, zumal sie hinwegleiten vom oft
dominierenden Erzieher.

4. Fazit

Von ihrer religionspaddagogisch verant-
worteten Grundstruktur her, d. h. in
ihrer Determinierung sowohl von der
Theologie als auch von der Erziehungs-
wissenschaft her, sind die Mappen in
ihrem Gesamtentwurf als Versuch,
christliche Erziehung nicht ober- oder
unterhalb, sondern innerhalb anthropo-
logischer Sozialisationsprozesse zu loka-
lisieren und zu praktizieren, ohne das
Christliche letztlich in diesen anthro-
pologischen Prozessen aufgehen zu las-
sen, zu begriiBen. Sie sind zur kritischen
Reflexion der erfahrenen eigenen reli-
giosen Sozialisation des Erziehers, sowie
zum kritischen Bedenken der religitsen
Sozialisation, die er selber den Kindern
angedeihen 148t und zum reflektiven
Einsatz in Kindergarten, Vorschule, Ein-
gangsstufe, Primarstufe und Elternhaus
zu empfehlen.

DalB sich die verschiedenen Mappen im
Hinblick auf ihre didaktisch-methodi-
sche Anlage und in der Qualitat ihres
Materialangebotes im einzelnen unter-
scheiden, versteht sich von selbst.

Programmplanung des Religionspddagogischen Amtes fiir Rheinhessen in
6500 Mainz, Jakob-Steffan-StraBe 3

Die Planung unserer Arbeitsgemeinschaften in Rheinhessen steht in diesem Halbjahr (auBer Mainz)
unter einem gemeinsamen Oberthema, das in der jeweiligen Gruppe seine genauere Bestimmung
nach den Notwendigkeiten erfdhrt, die die Teilnehmer als vorrangig ansehen.

Thema: Inhaltliche Planung des RU vom Schiller und seinen Bediirfnissen aus.

Alzey — lLeitung: OL Helma Lichti, Alzey, Pfarrer Kern; Termine: 13. 1./ 14. 2. / 12. 5. 1977

Ingelheim — Leitung: Rektor Busch, ingelheim, Pfarrer Priemer; Termine: 17. 1. / 14. 3. / 9. 5. 1977
Oppenheim — Leitung: L. Christa Samosny, Udenheim, L. Werner; Termine: 20. 1./ 22. 3. / 26. 5. 1977
Osthofen — Leitung: L. Hagemann, Pfarrer E. Poetter, Hamm; Termine: 19. 1. / 2. 3. / 25. 5. 1977
Wolistein — Leitung: Dekan Iber; Termine: 27. 1. / 16. 3. / 28. 4. 1977

Worms — Leitung: KR Hans Oswald, Worms; Termine: 24. 1. /17. 3./ 16. 5. 1977

Mainz — Thema: Bibel, die Exodustradition des AT

Leitung: Rektorin Huch, Mainz, Pfarrer Kraemer, Mainz; Termine: 14. 1. / 7. 8. / 6. 5. 1977
Berufsschulen — Thema: Arbeitsméglichkeiten im RU der Berufsschule

Leitung: Pfarrer Kurt Oesterle, Mainz; Termine: 21. 1. / 4. 3./ 20. 5. 1977

Gymnasien — Thema: Der RU u. seine Beriihrung mit anderen Fachern i. Unterricht d. Gymnasiums
Leitung: StR Hartmann, Mainz; Termine: 25. 1. / 1. 3./ 3. 5. 1977

1. Halbjahr 1977
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Fortbildungsveranstaliungen im Religionspadagogischen
Studienzentrum Schonberg/Ts.

November 1976

15. —-19.  Fortbildungstagung fiir Religionslehrer der Sek Il
Thema: Planung und Strukturierung von Kursen anhand der Rahmenrichtlinien
Leitung: Dr. S. Brill, Wiesbaden
Dozent Dr. G. Brockmann, RPZ Schonberg
19. — 20. Fortbildungstagung fiir Religionslehrer an Berufsschulen
Thema: Sinn des Lebens
Leitung: Dozent Dr. W. Dietrich, RPZ Schdnberg
22. - 24. Fortbildungstagung fiir Lehrer an Sonderschulen

Thema: Was ist ein Engel? — Du bist ein Bengel!
Leitung: Dozent G. Wiesner, RPZ Schdnberg
Studienleiterin A. Pokrandt, RPl Karlsruhe

24. —27. Fortbildungstagung fiir Religionsiehrer der Sek |

Thema: Analyse, Planung und Erprobung von Gespréachsarrangements im
Religionsunterricht mit Hilfe von Fernsehaufzeichnungen
Leitung: Dozent H. Heller, RPZ Schénberg
Dozent Dr. G. Brockmann, RPZ Schénberg
Dozent M. Deckwerth, EFWI Landau

Dezember 1976

3.—4. Fortbildungstagung fiir Religionslehrer an Berufsschulen

Thema: Aktuelle Fragen im Religionsunterricht
~Schwierige Félle — Hilfe fiir gefahrdete Jugendliche"
Leitung: Dozent Dr. W. Dietrich, RPZ Schénberg

6. — 10. Fortblldungstagung fiir Religionslehrer der Sek |
(AuBenlehrgang des HILF)

Thema: Unterrichtskonkretionen im Bereich der Sek |

Leitung: Dozent Dr. G. Brockmann, RPZ Schénberg
Direktor K. H. Gesell, PTI Kassel
Studienleiterin H. Sorge, PTI Kassel

Januar 1977

21.—22. Fortbildungstagung fiir Religionslehrer verschiedener Schularten
Thema: Argumente zum Glauben ,Beten — Sinn oder Unsinn?
,Gott’ — wer ist das?*
Leitung: Direktor H.-N. Caspary, RPZ Schénberg
28. —29. Fortbildungstagung fiir Religionslehrer an Berufsschulen

Thema: Arbeitsplatz und Lernort Schule
Leitung: Dozent Dr. W. Dietrich, RPZ Schénberg

Februar 1976

1.—3. Fortbildungstagung fiir Religionslehrer der Primarstufe
Thema: Das Kursangebot der Rahmenrichtlinien
Leitung: Studienieiter G. Eichhorn, Darmstadt
Dozent H. Heller, RPZ Schénberg
Studienleiter E. Hofmann, Mainz
11. — 12,  Fortbildungstagung fiir Religionslehrer verschiedener Schularten
Thema: Argumente zum Glauben
,Wer ist Jesus fir uns heute?"
Leitung: Direktor H.-N. Caspary, RPZ Schdnberg
14. — 17.  Foribildungstagung fiir Gemeindepfarrer im Bereich der EKHN
Thema: KU-Werkstatt zum 3. Artikel des Glaubensbekenntnisses
Leitung: Dozent Dr. E.-A. Kichler, RPZ Schénberg
18.—19. Fortbildungstagung fiir Religionslehrer an Berufsschulen

Thema: Evangelisch -~ Katholisch
Leitung: Dozent Dr. W. Dietrich, RPZ Schdnberg




23, - 26.  Fortblidungstagung fiir Religionslehrer verschiedener Schularten

Thema: Schiilergottesdienst auf dem Priifstand
Leitung: Direktor H.-N. Caspary, RPZ Schénberg

24, — 26. Fortbildungstagung fiir Religionslehrer an Sonderschulen

Thema: Vom Erzdhlen im Religionsunterricht
Leitung: Studienleiterin A. Pokrandt, Karlsruhe
Dozent G. Wiesner, RPZ Schénberg

28. 2, — 3. 3. Fortbildungstagung flir Religionsiehrer der Sek |

Thema: Funktionelle Differenzierung im RU der Sek |
{AuBenlehrgang des HILF)

Leitung: E. Bassarak, Frankfurt, Ernst-Reuter-Schule i
Dozent Dr. G. Brockmann, RPZ Schénberg

28,2, — 4. 3. Fortbildungstagung fiir Religionslehrer der Sek 1

(AuBenlehrgang des HILF in N. N.)
Thema: Lebendiges Lehren und Lernen in der Schule
Leitung: Studienleiter F. W. Sandau, PTI Kassel

Marz 1976

4. —5, Foribildungstagung fiir Religionslehrer an Berufsschulen

Thema: Theologischer Samstag fiir Religionslehrer
.Religion — (Neue) Religiositat”
Leitung: Dozent Dr. W. Dietrich, RPZ Schénberg

7. —10. Fortbildungsiagung fiir Religionslehrer der Primarstufe

Thema: Planung von Lerneinheiten und Selbstproduktion von Medien
in der Eingangs- und Primarstufe

Leitung: Dozent H. Heller, RPZ Schonberg
Studienleiter E. Hofmann, Mainz

14. —16.  Fortbildungstagung fiir Religionslehrer der Sek il

Thema: Lernkontrolle und Leistungsmessung im RU — Kurssystem
Leitung: Dr. S. Brill, Wiesbaden

Dozent Dr. G. Brockmann, RPZ Schonberg

Studienleiterin H. Sorge, PTI Kassel

15.—18. Fortbildungstagung fiir Religionsiehrer der Primar- und Orientierungsstufe

Thema: Obergangsprobleme von Primar- und Orientierungsstufe im Fach
Evangelischer Religionsunterricht
(Lehrgang des HILF in der Reinhardswaldschule)

Leitung: Dozent H. Heller, RPZ Schénberg
Studienleiter H. Schurian, PTI Kassel

17.—19.  Fortbiidungstagung fiir Religionsiehrer an Sonderschulen
Thema: Religionsunterricht in Schulen flir Hor-Sprach-Geschadigte
{(in Verbindung mit der Ev. Kirche im Rheinland)
Leitung: Dozent G. Wiesner, RPZ Schdnberg

18. —19.  Fortbildungstagung fiir Religionsiehrer verschiedener Schularten

Thema: Argumente zum Glauben
LJAuferweckung Jesu: Die Grenzen sind iiberwunden®
Leitung: Direktor H.-N. Caspary, RPZ Schdnberg

21. —24. Foritbildungstagung fiir Gemeindepfarrer im Bereich der EKHN

Thema: Maoglichkeiten des emotionalen Lernens
Leitung: Dozent Dr. E.-A. Kichler, RPZ Schdonberg
Prof. Dr. D. Stoodt, Frankfurt

23. —25. Fortbildungstagung fiir Religionslehrer der Primarstufe

Thema: Malen im Religionsunterricht

Leitung: Studienleiter G. Eichhorn, Darmstadt
Dozent H. Heller, RPZ Schdnberg
Studienleiter K.-H. Volp, Offenbach

Anfragen und Anmeldungen sind direkt an das Religionspadagogische Studienzentrum der
EKHN, Im Brizhl 30, 6242 Kronberg 3, Telefon: 06173 — 5161 + 4624, zu richten. Sie werden még-
lichst frithzeitig erbeten. In der Regel erfolgt keine Anmeldebestatigung.

RR=C

[,
Ein Programm mit ndheren Angaben sowie eine Anfahribeschreibung erhalten Sie einige Wochen
vor der Veranstaltung.

Die angegebenen Zielgruppen sollen lediglich die Orientierung erleichtern. Haufig wird es
nach Anfrage méglich sein, daB am Thema interessierte Pfarrer und Lehrer aus anderen Schul-
arten, Schulstufen und Propsteibereichen an der jeweiligen Fortbildungstagung teilnehmen kdnnen.




